АНАЛІЗ

роботи Лозівського міськрайонного суду

Харківської області у 2016 році (у порівнянні з 2015 роком)

         Розбудова України як демократичної, правової, соціальної держави передбачає формування ефективного, дійового механізму захисту прав та свобод громадян. З прийняттям Контитуції України, Закону України «Про судоустрій та статус суддів» у цьому процесі зростає значення правосуддя як найбільш ефективного способу захисту прав та  законних  інтересів громадян.
         З року в рік зростає довіра населення до судів. Разом з тим доводиться констатувати факт недостатньо високого рівня авторитету судової влади. Це пояснюється перевантаженістю судів, збільшенням судових витрат, малоефективністю судових рішень. Тобто є необхідність ліквідувати слабкі сторони організації роботи суду з метою забезпечення доступу громадян до звернення до суду, оперативності розгляду справ, ефективного виконання судових рішень.
1. Розгляд кримінальних справ
         У 2016 році до Лозівського міськрайонного суду Харківськї області:

· надійшло 267 кримінальних справ (у 2015 - 364);

· залишок нерозглянутих справ на початок звітного періоду – 110 (у 2015 - 99);

· закрито провадження — 19 (у 2015 — 26), щодо 20 осіб (у 2015 — 27).
	Рік
	Залишок нерозглянутих кримінальних справ на початок звітнього періоду
	Надійшло криміна-льних справ
	Всього розгля-нуто справ
	Закінчено провадження справ



	
	
	
	
	Кількіть розгляну-тих справ з постанов-ленням вироку
	
	Повернуто на додатове розслідуван-ня  та доопрацювання прокурору
	
	Закрито проваджен-ня у справах
	

	
	
	
	
	
	засуд-жено осіб
	
	щодо осіб
	
	щодо осіб

	2015
	99
	364
	349
	286
	313
	32
	36
	26
	27

	2016
	110
	267
	230
	202
	291
	7
	12
	19
	20


         Загальна кількість зареєстрованих злочинів у 2016 році дещо зменшилася.

         Щодо структури злочинності, то основну частку справ, щодо яких закінчено провадження, становлять справи про розгляд злочинів проти власності та злочини у сфері обігу наркотичних речовин, їх аналогів і прекурсорів.
Розгляд справ про злочини, вчинені неповнолітніми:
         У 2015 році розглянуто 26 справ: з них засуджено по 21 справі щодо 21 особи; по 4 справам щодо 4 осіб справи закрито; 1 справа щодо 1 особи повернута прокурору для доопрацювання, як така що не відповідає вимогам КПК України (в редакціїї 2012 року)
         У 2016 році розглянуто 14 справ: з них засуджено по 11 справам щодо 15 осіб; по 2 справам щодо 2 осіб справи закрито; відсутні справи, які повернуті прокурору для доопрацювання, як така що не відповідає вимогам КПК України (в редакціїї 2012 року), у 2015 році повернута 1 справа.
         По 1-й справі застосовані примусові заходи виховного характеру. 
Розгляд справ про злочини, вчинені  у складі організованої групи:

          У 2015 році розглянуто 1 справу щодо 2 особи,  направлено на додаткове розслідування -1 справа щодо 2 осіб (за КПК України в редакції 1960 року).

          У 2016 році розглянуто 1 справу щодо 4 осіб, яка  направлена на додаткове розслідування (за КПК України в редакції 1960 року).
          Вироки у 2016 році щодо осіб, які вчинили злочини у складі організованої групи (злочинної організації) не ухвалювалися, в порівнянні з попереднім звітним періоду. 

Призначення кримінального покарання
	Рік
	Штраф
	Загаль-на сума штрафу
	Громадські роботи
	Виправні роботи
	Конфіс-кація майна
	Арешт
	Обмеження волі
	Позбавлен-ня волі на певний строк
	Звільнен-ня від відбуван-ня покаран-ня

	2015
	24
	48220
	25
	1
	5
	7
	1
	71
	184

	2016
	16
	24140
	11
	0
	4
	3
	2
	57
	140


          При призначенні покарань судді додержуються вимог чинного законодавства, дотримуються принципів законності, справедливості, обгрунтованості та індивідуалізації покарання, враховують характер і ступінь суспільної небезпечності вчиненого злочину, дані про особу винного, обтяжуючі і пом'якшуючі обставини справи.

Основні причини відкладення розгляду кримінальних справ
          Загальна кількість кримінальних справ, розгляд яких на кінець звітнього періоду відкладено:

    2016 рік - кількість фактів відкладення розгляду кримінальних справ – 1502 (2015 рік – 1368), збільшилося  фактів на 134.  Основні причини:

· неявка в судове засідання свідків, потерпілих (170 фактів, що становить 11,3% від загальної кількості фактів);

· неявка підсудного (259 фактів, що становить 17,2% від загальної кількості фактів);

· неявка захисника (130 фактів, що становить 8,6% від загальної кількості фактів);

· нездійснення доставки до суду підсудного, який перебуває під вартою (122 факти, що складає  8,1% від загальної кількості фактів);
· хвороба підсудного  (7 фактів, що складає 0,46% від загальної кількості фактів);
· неявка прокурора  (6 фактів, що складає 0,39% від загальної кількості фактів );
· неявка інших учасників процесу  (9 фактів, що складає 0,59% від загальної кількості фактів);
· призначення експертизи  (0 фактів, що складає 0% від загальної кількості фактів);
· зміна прокурором обвинувачення (2 факти, що складає  0,13% від загальної кількості фактів);
· доручено виконання певних слідчих дій (1 факт, що складає 0,06% від загальної кількості фактів);
· інші підстави (795 фактів, що складає 52,9% від загальної кількості фактів).

Строки розгляду кримінальних справ:
  У 2016 році:

- загальна кількість справ, які перебували  в провадженні — 377 (2015 рік – 463);
- справ, провадження в яких закінчено — 230 (2015 рік - 349);
- залишок нерозглянутих кримінальних справ на кінець звітного періоду – 147 (2015 рік – 114), у тому числі кількість справ:  

          за КПК України в редакції 1960 року:

· не призначено до попереднього розгляду понад 30 діб — 0 справ (2015 рік – 0);                  

· не розглядаються більше 20 діб з дня їх попереднього розгляду — 0 справ (2015 рік – 0);
· не розглянуто в строк понад 6 міс. до 1 року — 0 справ  (2015 рік – 1);
· не розглянуто в строк понад 1 рік до 2 років — 4 справи (2015 рік – 4);

· не розглянуто понад 2 роки — 2 справи  (2015 рік – 2).

         Зменьшилися показники справ, які не розглянуті в строк понад 6 міс. до 1 року в порівнянні з минулим роком  – 1 справа.
        На тому ж рівні залишився показаник справ, які не були розглянуті понад 1 рік до 2 років – 4 справи.
        Також на тому рівні залишився показник справ, які не були розглянуті у строк понад 2 роки  – 2 справи.
за КПК України в редакції 2012 року:

· не призначено до підготовчого провадження понад 5 діб – 0 справ (2015 – 0);
· не розглядаються більше 10 діб з дня постановлення ухвали про призначення  судового розгляду  – 35 справ (2015 – 22);
· не розглянуто в строк понад 6 міс. до 1 року —  30 справ (2015 рік – 11);
· не розглянуто в строк понад 1 рік до 2 років — 24 справи (2015 рік – 8);

· не розглянуто понад 2 роки — 4 справи  (2015 рік – 1).
        Відсутні показники кількісті нерозглянутих кримінальних справ  щодо строку призначення справи до підготовчого провадженні у 2016 році.
        Збільшилися показники справ, які не розглянуті в строк понад 6 міс. до 1 року в порівнянні з минулим роком - більше на 19 справ.
        Показник справ, які не були розглянуті понад 1 рік до 2 років – збільшився на 16 справ.
        Щодо справ, які не були розглянуті у строк понад 2 роки, то їх кількість збільшився на 1 справу.
2. Розгляд слідчими суддями клопотань, скарг, заяв під час досудового розслідування:

	рік


	залишок не розглянутих справ на початок звітного періоду
	надійшло справ за звітний період
	розглянуто всього справ
	задоволено
	повернуто
	залишок не розглянутих справ на кінець звітного періоду

	2015
	22
	937
	952
	783
	23
	7

	2016
	3
	952
	944
	828
	20
	11


ІНФОРМАЦІЯ
про результати розгляду кримінальних  справ, клопотань слідчих, прокурорів, скарг на дії, рішення чи бездіяльність слідчого, прокурора, справ про адміністративні правопорушення, клопотань, пов'язаних з виконанням судових рішень у кримінальних провадженнях,які  надійшли  до Лозівського міськрайонного суду Харківської області після перегляду апеляційною та  касаційною інстанціями протягом 2016 року

І. Кримінальні справи:
Всього оскаржено: -  57 судових рішення (2015 рік - 74 судових рішень), що на 22,97% менше ніж у попередньому звітньому періоді.
            Загальна кількість оскаржених до апеляційної, касаційної інстанцій вироків, ухвал та постанов по кримінальним справам, які надійшли за 2016 рік до Лозівського міськрайонного суду Харківської області, становить – 57 судових рішень (2015 рік - 74судових рішення):

 - з касаційної інстанції –  3 справи, із них:

 - змінено – 1 справа (1 вирок);

 - залишено без змін – 2 справи (2 вироки);

- з апеляційної інстанції –  54 справи, із них:
       - скасовано – 19 справ (14 вироків, 3 ухвали та 2 постанови);

 - змінено – 8 справ (8 вироків);

 - залишено без змін – 27 справ (24 вироки і 3 ухвали).  
           Загальна кількість судових рішень по кримінальним справам, які зазнали змін чи скасовані у 2016 році, становить - 28 (згідно додатку №1).

ІІ. Клопотання слідчих, прокурорів, скарги на дії, рішення чи бездіяльність слідчого, прокурора

Протягом 2016 року до Лозівського міськрайонного суду Харківської області надійшло - 37  клопотань, (2015 рік – 28 клопотань), із них: 
       - скасовано – 10 судових рішень;

       -  залишено без змін – 27 судових рішень;
           Загальна кількість судових рішень по клопотанням слідчих, прокурорів, скарг на дії, рішення чи бездіяльність слідчого, прокурора, які зазнали змін чи скасовані у 2016 році становить – 10 судових рішень (згідно додатку №2).

           Таким чином, збільшилася кількість оскаржуваних рішень у 2016 році в порівнянні за той же звітний період 2015 року. Практично на тому ж рівні залишилася кількість судових рішень, які зазнали зміни (скасування) у 2016 році у порівнянні зі звітним період 2015 року – 9 судових рішень.
Характер допущених помилок, які стали причиною зміни

(скасування) судових рішень:
- помилка, яка стосується визначення обсягу доказів, що підлягає дослідженню;

- невірна оцінка зібраних по справі доказів;

- порушення кримінально-процесуальних норм;

- порушення вимог КПК України; 

- помилка в порушення питання про відмову у відновленні строку на подачу апеляції.         

	Рік
	Загальна кількість 

оскаржених вироків (постанов)
	Загальна кількість 

вироків (постанов), які зазнали зміни чи скасування

	2015
	74
	48

	2016
	57
	28


2. Розгляд цивільних справ
Із введенням в дію нового ЦПК України розгляд цивільних справ здійснюється в порядку позовного, наказного, окремого провадження.
Позовне провадження

	Рік
	Надійшло справ/залишок

на початок звітного періоду
	Розглянуто справ (всього)
	З винесенням рішення
	Закрито провадження
	Залишено без розгляду

	2015
	1605/189
	1561
	1388
	46
	123

	2016
	1763/231
	1734
	1549
	34
	147


Наказне провадження
	Рік
	Надійшло заяв/залишок

на початок звітного періоду
	Розглянуто заяв (всього)
	Видано судових наказів
	Повернуто заявнику
	Відмовлено у прийнятті

	2015
	904/75
	950
	667
	5
	277

	2016
	544/29
	498
	361
	6
	131


        Надійшло 51 заява про скасування виданого судового наказу у 2016 році, (2015 рік – 32); розглянуто – 51 (2015 рік – 33), збільшилися показники у 2016 році на 19 заяв в порівнянні з 2015 роком. 
        Як  вбачається з таблиці, зменшилися показники надходження до суду у 2016 році заяв про видачу судових наказів у порівнянні з 2015 роком на 360 заяв, тому відповідно зменшилася кількість розглянутих заяв про видачу судових наказів за 2016 рік на 452 заяви та зменшилася кількість виданих судових наказів на 306 наказів ніж у попередньому звітньому періоді. 
                                                                                                                   Окреме  провадження
	Рік
	Надійшло справ/залишок

на початок звітного періоду
	Розглянуто справ 

(всього)
	З винесенням рішення
	Закрито провадження
	Залишено без розгляду

	2015
	128/9
	126
	123
	0
	3

	2015
	151/11
	150
	137
	2
	11


Інформація про стан розгляду
Лозівським міськрайонним судом цивільних  справ, ,судові рішеня за якими були скасовані, частково скасовані чи змінені судом апеляційної та касаційної інстанції

у 2016 році

Загальна кількість оскаржених до апеляційної, касаційної інстанцій судових рішень по справам цивільного судочинства, які надійшли до Лозівського міськрайонного суду Харківської області  протягом  2016 року  становить – 84 судових рішення (2015 рік – 106 судових рішень) що на 20,75% менше ніж у попередньому звітному періоді.
І. Цивільні справи
Всього оскаржено: -  84 судових рішення.

1. Загальна кількість оскаржених до апеляційної, касаційної інстанцій судових рішень по справам цивільного судочинства, які надійшли до Лозівського міськрайонного суду Харківської області за 2016 рік, становить – 84 судових рішення, із них:

з касаційної інстанції   –  4 справи, із них:

- скасовано – 1 справа (1 рішення);

 - залишено без змін – 3 справи (3 рішення).  

з апеляційної інстанції –  80  справ, із них:

      - скасовано – 23 справи (10 ухвал, 11 рішень, 2 заочних рішення);

- змінено – 15 справ (13 рішень, 1 заочне рішення та 1 ухвала);

- залишено без змін – 42 справи (34 рішення і 8 ухвал);

      Кількість судових рішень по цивільним справам, які зазнали змін чи скасовані у 2016 році становить  - 39 (згідно додатку №3).

2. Протягом 2016 року до Лозівського міськрайонного суду з розгляду апеляційної, касаційної інстанції  цивільні справи окремого провадження не надходили (2015 рік – 3 справи, із них скасовано – 1 рішення, 2 ухвали).
3. До апеляційної інстанції у 2016 році не оскаржувалися заяви про скасування судового наказу, як і у попередньому звітному періоді. 
Характер допущених помилок, які стали причиною зміни (скасування) 
судових рішеньпо цивільним  справам.
-  неповне з'ясуванні обставин, що мають значення для справи;

- безпідставне повернення позовної заяви;

- неповне дослідження доводів та обставин по справі;

- порушення судом норм процесуального законодавства;

- невірне застосування норм матеріального права.

      3. Розгляд справ у порядку адміністративного судочинства
         З набранням чинності КАС України відбулося віднесення до компетенції загальних судів таких справ і матеріалів, які раніше ними не розглядались, що дещо ускладнює застосування правових норм у сфері, визначення природи тих чи інших правовідносин та норм права, які їх регулюють.
         У 2016 році надійшло за звітний період  - 131 справа (2015 - 56);
- залишок справ на початок звітного періоду –  12 справ (2015 - 8);

- закінчено провадження по – 116 справам (2015 – 52), із них:

· із прийняттям постанови – 96 справ (2015 - 38);

· передано в інший суд – 7 справ (2015 - 2);

· закрито провадження – 3 справи   (2015 – 2);

· залишено без розгляду – 10 справ (2015 - 10);

- залишок справ на кінець звітнього періоду – 27 справ.
          За період 2016 року у структурі адміністративних справ, які надійшли на розгляд в порядку адміністративного судочинства, зменшилася кількість справ за адміністративним позовом про виплату недоотриманої допомоги матерям, що знаходяться у відпустці до досягнення дитиною трирічного віку та категоріям громадян, які мають статус «ліквідатора аварії на Чорнобильській АЕС».  
Всього оскаржено: - 29 судових рішень (2015 рік – 50 судових рішень), що на 42% менше ніж у попередньому звітному періоді.

Загальна кількість оскаржених до апеляційної та касаційної інстанцій справ адміністративного провадження, які надійшли до Лозівського міськрайонного суду Харківської області за 2016 рік, становить –  29 судових ріщень, із них:

–   з касаційної інстанції   – 4 справи, із них:

· скасовано – 1 справа (1 постанова);

· залишено без змін –  3 справи (2 постанова та 1 ухвала);

–   з апеляційної інстанції – 25 справ, із них:
· скасовано – 6 справ (4 постанови та 2 ухвали);

· залишено без змін –  19 справ (9 постанов і 10 ухвал).

           Кількість судових рішень по справам адміністративного провадження, які зазнали змін чи скасовані у 2016 році, становить  - 7 судових рішень. (згідно додатку №4).
Характер допущених помилок, які стали причиною зміни (скасування)
судових рішень по справам адміністраивного провадження
-  неповне з'ясуванні обставин, що мають значення для справи;

- безпідставне повернення позовної заяви;

- неповне дослідження доводів та обставин по справі;

- порушення судом норм процесуального законодавства;

- неточність в нарахуванні доплат по справам адміністративного провадження;

- невірне застосування норм матеріального права.
4. Розгляд справ про адміністративні правопорушення
          У 2016 році  до суду надійшло   - 536 справ (2015 - 696);

- залишок нерозглянутих на початок звітного періоду – 4 справи (2015- 6);

- розглянуто 421 справа про адміністративні  правопорушення (2015 – 591);
- залишок справ на кінець звітнього періоду – 39 справ (2015 – 6).
          Справи розглянуті щодо 422 осіб (2015 - 591), з них:

- накладено адміністративне стягнення – 346 особам (2015 – 495);

- застосовані заходи впливу (ст.24-1 КупАП) 6 особам (2015 – 24);
- закрито справу – 70 особам (2015 –73).
	Рік
	Надійшло справ /залишок на початок звітного періоду
	Розглянуто справ
	Застосовано заходів впливу – ст.24-1 КУпАП
	Накладено андміністративне стягнення
(осіб)
	Закрито
(осіб)

	2015
	696/6
	591
	24
	495
	73

	2016
	536/4
	421
	6
	346
	70


            У 2016 році зменшилися порушення у галузі торгівлі, громадського харчування, сфері послуг, в галузі фінансів і підприємницької діяльності, в порівнянні зі звітним періодом 2014 роком, а саме:
	ст.ст.

КУпАП
	2015
	2016

	
	надійшло справ
	розглянуто
	надійшло справ
	розглянуто

	ст. 163-1
	13
	8
	4
	3

	ст. 163-2
	4
	4
	12
	9

	ст. 163-3
	0
	0
	0
	0

	ст. 163-4
	19
	16
	29
	27

	ст. 164    
	7
	7
	5
	5

	ст. 164-9    
	0
	0
	0
	0

	ст. 164-12
	1
	1
	0
	0


Накладення адміністративних стягнень
	Вид
	2015 рік
	2016 рік
	Динаміка

	Попередження
	19
	19
	         0

	Штраф
	355
	249
	      -106

	Оплатне вилучення, як основне
	0
	0
	         0

	Позбавлення спеціального права
	16
	7
	         9

	Громадські роботи
	75
	53
	       -22

	Виправні роботи
	1
	0
	        -1

	Адміністративний арешт
	29
	18
	       -11

	Оплатне вилучення предмета
	0
	0
	0

	Конфіскація
	16
	4
	-12


         У 2016 році зменшилася кількість справ про адміністративні правопорушення, які надійшли до Лозівського міськрайонного суду. Зменшилися кількість застосування таких адміністративних стягнень, як: штрафи, громадські роботи, позбавлення спеціального права,  адміністративного арешту.

          Відсутні показники по оплатне вилучення предмета як основне так и додаткове. 
          Кількість судових рішень по справам про адміністративні правопорушення, які були оскаржені до апеляційної, касаційної інстанції у 2016 році складає - 1 судове рішення, яке залишено без змін (2015 рік – 3 судових рішення, які були повернуті апелянту). 
5. Організація роботи зі зверненнями громадян
       Виходячи з аналізу кількості звернень громадян, слід відмітити  зменьшення звернень громадян із заявами та зменшення скарг, які надійшли до Лозівського міькрайонного суду Харківської області у 2016 році.

       У 2016 році надійшло 2 скарги, а у 2015 році – 1 заяви, 2 скарги.
       В суді  здійснюється контроль за своєчасністю розгляду звернень громадян, наданням обгрунтованої відповіді у встановлений законом строк.

       Особлива увага приділена розгляду не лише письмових, але й усних звернень громадян.
	Рік
	 Надійшло
	Розглянуто

	
	заяв, пропозицій
	скарг
	до 5 діб
	до 15 діб
	до 30 діб
	до 45 діб

	2015
	1
	2
	2
	1
	0
	0

	2016
	0
	2
	0
	2
	0
	0


       Порівнюючи кількість звернень громадян у 2016 році, які надійшли до Лозівського міськрайонного суду Харківської області, слід зазначити, зменшення звернень громадян із заявами за звітний період 2015 року на 1 звернення.
         По вказаним скаргам було надано повні та об'єктивні відповіді скаржникам.          Порушень строків при розгляді скарг не допускалось, тому як відповіді були надані у встановлений законом термін.

         Жодні із скарг, які надійшли до Лозівського міськрайонного суду Харківської області протягом звітного періоду не визнані обгрунтованими.
         Відповіді на скарги громадян надсилаються  рекомендованими листами, що забезпечує не лише надання відповідей, але й є гарантією отримання їх скаржниками.

         Питання поліпшення роботи щодо розгляду звернень громадян постійно перебуває на контролі голови Лозівського міськрайонного суду Харківської області – Ткаченка О.А. На оперативних нарадах постійно проводиться обговорення звітів щодо роботи зі звернененнями громадян.

        Повні та  обгрунтовані відповіді на звернення громадян впливають на довіру громадня та авторитет судової влади.
ВИСНОВОК:
         Проведений аналіз роботи Лозівського міськрайонного суду Харківської області у 2016 році дає можливість зробити висновок, що при зменшенні обсягу роботи суду збільшилися і показники щодо розгляду справ з порушенням строків розгляду справ. Кількість оскаржуваних судових рішень практично залишилася на тому ж рівні, що і в 2015 році, але зменшилася кількість судових рішень, які зазнали змін чи скасовані. 
         У 2016 році зменшилася  у порівнянні з 2015 роком кількість кримінальних справ, які надійшли до Лозівського міськрайонного суду на 26,64%.

         Кількість справ, які були оскаржені у 2016 році та при розгляді яких допускалися помилки у застосуванні кримінально-правових норм, зменшилася, якщо порівнювати ці дані з минулим роком, а саме на 23% менше, ніж у 2015 році.

         Щодо цивільних справ, а саме справ позовного провадження у 2016 році, збільшилася їх кількість на 9,8%, наказного провадження  зменшилася кількість справ на 39,82%,  кількість справ окремого провадження  збільшилася на 17,96%. 
        Зменшилася кількість справ, які були оскаржені у 2016 році та при розгляді яких допускалися помилки у застосуванні цивільно-правових норм, якщо порівнювати ці дані з минулим роком, а саме на 20,75% менше, ніж у 2015 році.

         Кількість справ адміністративного судочинства, які надійшли у 2016 році, збільшилася  на 133,92%  у порівнянні зі звітним періодом 2015 року.
         Кількість справ, які були оскаржені у 2016 році та при розгляді яких допускалися помилки у застосуванні КАС України зменшилися, якщо порівнювати ці дані з минулим роком, а саме на 42% менше, ніж у 2015 році.

          Зменшилася кількість справ про адміністративні правопорушення, які надйішли у 2016 році, в порівнянні з звітним періодом минулого року на 22,98%.
          З метою дотримання розумних строків, якості розгляду справ та своєчасного звернення до виконання судових рішень, головою суду здійснюється постійний контроль за роботою суддів, секретарів судових засідань, помічників суддів, а також секретарів суду. 
          На навчаннях працівників апарату суду та суддів постійно доводяться зміни та доповнення до Кодексів та Законів України, застосування практики Європейського суду в національному законодавстві та Конвенції  про захист прав людини і основоположних свобод, Інструкції з діловодства в місцевих загальних судах та Положення з автоматизованої системи КП Д-3.
          В суді ведеться аналітична робота щодо вивчення причин змін та скасування судових рішень апеляційною та касаційною інстанцією, зі звернененнями громадян, щодо тривалого розгляду кримінальних справ, цивільних справ, справ адміністративного судочинства та справ про адміністративні правопорушення. Особлива увага приділяється кримінальним справам, де підсудні знаходяться під вартою,  які не розглянуті в строк понад 6 місяців, понад 1 рік, понад 2 роки, на постійному контролі знаходяться кримінальні справи, де підсудні за ухвалою (постановою) суду оголошені у розшук. 
        Виходячи з вищевикладеного, з метою поліпшення роботи Лозівського міськрайонного суду Харківської області, вважаю за необхідне:

 -  довести зазначений аналіз до відома суддів та апарату Лозівського міськрайонного суду.
В.о. голови Лозівського 
міськрайонного суду
Харківської  області                                                                      М.О. Дегтярчук
Ліцман А.Г.

тел. (05745)2-66-90

                                                                                                                                                                                      Додаток №1

Інформація щодо кримінальних справ, судові рішення по яким зазнали змін чи скасовані у 2016 році апеляційною (касаційною) інстанцією.
	№ п/п
	Назва  справи:


	Дата скасування чи зміни вироку
	П.І.Б  судді, у якого знаходилась справа на розгляді
	Примітки

	Кримінальні справи та кримінальні провадження

	1. 
	22.12.2015 року  за апеляційною скаргою заступника прокурора Харківської області, прокурора Лозівської міжрайонної прокуратури Харківської області - ухвалою колегії суддів судової палати  з кримінальних справ апеляційного суду Харківської області скасовано вирок судді Лозівського міськрайонного суду Харківської області Дегтярчук М.О. від 08.09.2015 року по кримінальному провадженню №629/3634/15к, провадження №1-кп/629/341/15 за обвинуваченням Прусакова Максима Миколайовича у вчиненні кримінального правопорушення, передбаченого ч. 2 ст. 186 КК України. 
А/с заступника прокурора Харківської області, прокурора Лозівської міжрайонної прокуратури Харківської області – задоволено частково. 
Вирок Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 08.09.2015 року стосовно Прусакова Максима Миколайовича  скасовано, призначено новий розгляд у суді першої інстанції. 
Причини: колегія суддів вважає, що істотне порушення кримінального процесуального закону.  
	22.12.2015 року

АСХО

скасовано вирок
	Дегтярчук М.О.
	Справа надійшла до суду 

22.01.2016 року
вх. № 9

на новий розгляд



	2. 
	12.01.2016 року  за апеляційною скаргою прокурора та обвинуваченого - ухвалою колегії суддів судової палати  з кримінальних справ апеляційного суду Харківської області скасовано вирок судді Лозівського міськрайонного суду Харківської області Мішуровської С.Т. від 13.05.2015 року по кримінальному провадженню №629/256/15-к, провадження №1-кп/629/98/15 за обвинуваченням Кулієва Олександра Олександровича у вчиненні кримінального правопорушення, передбаченого ч. 1 ст. 115 КК України. 
А/с прокурора  - задоволено, а/с обвинуваченого - задоволено частково. 
Вирок Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 13.05.2015 року у відношенні Кулієва Олександра Олександровича  скасовано.

Призначено новий судовий розгляд кримінального провадження у тому ж суді першої інстанції в іншому складі.

Міру запобіжного заходу у відношенні обвинуваченого Кулієва Олександра Олександровича, 21 січня 1998 року народження, залишено без змін – у вигляді тримання під вартою, продовживши строк тримання під вартою до 11 лютого 2016 року.
Причини: колегія суддів вважає, що має місце істотне порушення вимог кримінального процесуального закону. 
	12.01.2016 року

АСХО

Скасовано вирок
	Мішуровська С.Т.
	Справа надійшла до суду 

29.01.2016 року
вх. № 23



	3. 
	21.01.2016 року  за касаційною скаргою засудженого Голозуба М.М. - ухвалою колегії суддів судової палати  з кримінальних справ ВССУ змінено вирок судді Лозівського міськрайонного суду Харківської області Мішуровської С.Т. від 06.12.2011 року та ухвалу апеляційного суду Харківської області від 05.11.2014 року по кримінальній справі №2025/1-467/11, провадження №1/2025/6529/11 за обвинуваченням Голозуба Миколи Миколайовича, у скоєнні злочину, передбаченого п.п. 6,13 ч. 2 ст. 115, ч. 2 ст. 187, ч. 44 ст. 15, ч. 2 ст. 194 КК України. 
К/с засудженого Голозуба М.М.  – залишено без змін.  
У порядку ст. 395 КПК України (1960 року) вирок Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 06.12.2011 року та ухвалу апеляційного суду Харківської області від 05.11.2014 року щодо Голозуба Миколи Миколайовича – змінено.

Виключено з вироку та ухвали рішення про кваліфікацію дій Голозуба Миколи Миколайовича за ч. 2 ст. 187 КК України.

Голозуба Миколу Миколайовича вважати засудженим: за п.п.  6,13 ч. 2 ст. 115 КК України – до покарання у виді позбавлення волі на строк 15 років  з конфіскацією всього майна, яка є його власністю; за ч. 4 ст. 187 КК України – до покарання у виді позбавлення волі на трок 8 років з конфіскацією всього майна, яке є його власністю; за ч.2 ст. 15, ч. 2 ст. 194 КК України – до покарання у виді позбавлення волі на строк 5 років. За сукупністю злочинів, шляхом поглинення менш суворого покарання більш суворим на підставі ст. 70 КК України, Голозуба М.М. вважати засудженим до остаточного покарання у виді позбавлення волі на строк 15 років з конфіскацією всього майна, яке є його власністю.

У решті судове рішення – залишено без змін.
	21.01.2016 року

ВССУ
змінено вирок 
	Мішуровська С.Т.
	Справа надійшла до суду 

04.02.2016 року
вх. № 2471



	4. 
	28.01.2016 року  за апеляційною скаргою прокурора, що приймав участь у розгляді справи в суді першої інстанції - ухвалою колегії суддів судової палати  з кримінальних справ апеляційного суду Харківської області скасовано вирок судді Лозівського міськрайонного суду Харківської області Помазан В.А. від 09.10.2015 року по кримінальній справі №2025/2963/2012, провадження № 1/629/27/15 за обвинуваченням Кирпи Максима Станіславовича у вчиненні злочинів, передбачених ч. 2 ст. 289, ч. 2 ст. 194, ч. 1 ст.309 КК України. 
А/с прокурора, що приймав участь у розгляді справи в суді першої інстанції  – задоволено частково. 
Вирок Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 09.10.2015 року відносно Кирпи Максима Станіславовича скасовано.

Справу направлено на новий судовий розгляд в той же суд в іншому складі суду.
Причини: колегія суддів вважає, що має місце порушення норм КПК України.   
	28.01.2016 року

АСХО

скасовано вирок
	Помазан В.А.
	Справа надійшла до суду 

29.02.2016 року
вх. №34



	5. 
	08.02.2016 року  за апеляційною скаргою прокурора, який брав участь у розгляді справи у суді першої інстанції - ухвалою колегії суддів судової палати  з кримінальних справ апеляційного суду Харківської області скасовано ухвалу судді Лозівського міськрайонного суду Харківської області Дегтярчук М.О. від 25.11.2015 року по кримінальному провадженню №629/2164/15к, провадження №1-кп/629/252/15 за обвинуваченням Найдьонова Ігоря Валерійовича у вчиненні кримінального правопорушення, передбаченого ч. 1 ст. 263 КК України. 
А/с прокурора, який брав участь у розгляді справи у суді першої інстанції – задоволено. 
Ухвалу Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 25.11.2015 року стосовно повернення прокурору обвинувального акту щодо Найдьонова Ігоря Валерійовича, обвинуваченого за ч. 1 ст. 263 КК України скасовано, направлено кримінальне провадження на новий судовий розгляд до суду першої інстанції зі стадії підготовчого судового засідання.  

Причини: колегія суддів вважає, що має місце істотні порушення кримінального процесуального закону.  
	08.02.2016 року

АСХО

скасовано ухвалу
	Дегтярчук М.О.
	Справа надійшла до суду 

29.02.2016 року
вх. № 35



	6. 
	15.02.2016 року  за апеляційною скаргою прокурора у кримінальному провадженні - ухвалою колегії суддів судової палати  з кримінальних справ апеляційного суду Харківської області скасовано ухвалу судді Лозівського міськрайонного суду Харківської області Дегтярчук М.О. від 04.11.2015 року по кримінальному провадженню №629/3436/15-к, провадження №1-кп/629/332/15 за обвинуваченням Рубанова Юрія Олександровича у вчиненні кримінального правопорушення, передбаченого ч. 4 ст. 27, ч. 1 ст. 121 КК України. 
А/с прокурора у кримінальному провадженні – задоволено. 
Ухвалу Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 04.11.2015 року, якою обвинувальний акт у кримінальному провадженні за підозрою Рубанова Юрія Олександровича у вчинені кримінального правопорушення, передбаченого ч. 4 ст. 27, ч. 1 ст. 121 КК України повернутий прокурору - скасовано.

Матеріали кримінального провадження направлено на новий розгляд до суду першої інстанції.
Причини: колегія суддів вважає, що судом першої інстанції допущено істотні порушення кримінального процесуального закону.  
	15.02.2016 року

АСХО

скасовано ухвалу
	Дегтярчук М.О.
	Справа надійшла до суду 

29.02.2016 року
вх. № 36



	7. 
	09.02.2016 року  за апеляційною скаргою прокурора Лозівської міжрайонної прокуратури Харківської області - ухвалою колегії суддів судової палати  з кримінальних справ апеляційного суду Харківської області змінено вирок судді Лозівського міськрайонного суду Харківської області Мішуровської С.Т. від 12.10.2015 року по кримінальному провадженню №629/4176/15-к, провадження №1-кп/629/375/15 за обвинуваченням Загребельного О.А. у вчиненні кримінального правопорушення, передбаченого ч. 1 ст. 309 КК України. 
А/с прокурора Лозівської міжрайонної прокуратури Харківської області – задоволено. 
Вирок Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 12.10.2015 року стосовно Загребельного О.А. змінено.

Вважати Загребельного Олександра Андрійовича засудженим за ч. 1 ст. 309 КК України до покарання у виді штрафу в дохід держави в розмірі 50 (п’ятдесяти) неоподаткованих мінімумів доходів громадян, що становить 850 (вісімсот п’ятдесят) грн.   
Причини: колегія суддів вважає, що суд неправильно застосував закон України про кримінальну відповідальність.  
	09.02.2016 року

АСХО

змінено вирок
	Мішуровська С.Т.
	Справа надійшла до суду 

01.03.2016 року 
вх. № 41


	8. 
	18.02.2016 року  за апеляційною скаргою прокурора - ухвалою колегії суддів судової палати  з кримінальних справ апеляційного суду Харківської області скасовано вирок судді Лозівського міськрайонного суду Харківської області Мішуровської С.Т. від 29.07.2015 року по кримінальному провадженню №629/5619/14к, провадження №1-кп/629/70/15 за обвинуваченням Яйлоян Миколи Ігоровича у вчиненні кримінального правопорушення, передбаченого ч. 1 ст. 185, ч.2 ст. 185 КК України. 
А/с прокурора – задоволено частково. 
Вирок Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 29.07.2015 року стосовно Яйлоян Миколи Ігоровича -  скасовано, призначено новий розгляд у суді першої інстанції зі стадії підготовчого провадження.
Причини: встановлені істотні порушення вимог кримінального процесуального закону.  
	18.02.2016 року

АСХО

скасовано вирок
	Мішуровська С.Т.
	Справа надійшла до суду 

23.03.2016 року
вх. № 55



	9. 
	23.02.2016 року  за апеляційною скаргою прокурора - ухвалою колегії суддів судової палати  з кримінальних справ апеляційного суду Харківської області змінено вирок судді Лозівського міськрайонного суду Харківської області Помазан В.А. від 29.10.2015 року по кримінальному провадженню №629/3792/15-к, провадження №1-кп/629/343/15 за обвинуваченням Трусова Анатолія Володимировича у вчиненні кримінального правопорушення, передбаченого ч. 1 ст. 358, ч. 4 ст. 358, ч. 1 ст. 222 КК України. 
А/с прокурора – задоволено. 
Вирок Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 29.10.2015 року стосовно Трусова Анатолія Володимировича - змінено, пом’якшено покарання та виключено із вироку вказівку суду про призначення йому за ч. 1 ст. 222 КК України та за ч. 1 ст. 70 КК України додаткового покарання у виді позбавлення права обіймати посади, пов’язані з фінансовою діяльністю та займатися діяльністю у сфері кредитування на 2 роки.

В іншій частині вирок суду першої інстанції у відношенні Трусова Анатолія Володимировича – залишено без змін.  
Причини: неправильне застосування судом закону України про кримінальну відповідальність.  
	23.02.2016 року

АСХО

змінено вирок
	Помазан В.А.
	Справа надійшла до суду 

24.03.2016 року 
вх. № 63



	10. 
	24.03.2016 року  за апеляційною скаргою прокурора – вироком  колегії суддів судової палати  з кримінальних справ апеляційного суду Харківської області скасовано вирок судді Лозівського міськрайонного суду Харківської області Попова Олексія  Григоровича від 04.06.2015 року по кримінальному провадженню №629/1666/15-к, провадження №1-кп/629/223/15 за обвинуваченням Гладир Валентини Вікторівни у вчиненні кримінального правопорушення, передбаченого ч. 2 ст. 185 КК України. 
А/с прокурора – задоволено. 
Вирок Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 04.06.2015 року щодо Гладир Валентини Вікторівни в частині призначеного їй покарання скасовано, призначено Гладир Валентині Вікторівні  за ч. 2 ст. 185 КК України покарання – 2 роки позбавлення волі.

Взято Гладир В.В. під варту в залі суду.

Початок строку відбування Гладир В.В. покарання обчислювати з 24 березня 2016 року.

У решті вирок – залишено без змін.  
Причини: неправильне застосування закону України про кримінальну відповідальність. 
	24.03.2016 року

АСХО

скасовано вирок
	Попов Олексій  Григорович
	Справа надійшла до суду 

04.04.2016 року
вх. № 76



	11. 
	15.04.2016 року  за апеляційною скаргою заступника прокурора Харківської області - ухвалою колегії суддів судової палати  з кримінальних справ апеляційного суду Харківської області змінено вирок судді Лозівського міськрайонного суду Харківської області Попова Олексія Григоровича від 16.09.2015 року по кримінальному провадженню №629/3613/15-к, провадження №1-кп/629/338/15 за обвинуваченням Башмакова Миколи Олександровича у скоєнні правопорушення, передбаченого ст. 128 КК України. 
А/с заступника прокурора Харківської області  – задоволено. 
Вирок Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 16.09.2015 року відносно Башмакова Миколи Олександровича змінено.

Виключено з вступної частини вироку посилання на засудження Башмакова М.О. за вироками Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 19 жовтня 2005 року, 12 листопада 2007 року, 15 листопада 2011 року, 18 вересня 2013 року та Ленінського районного суду м. Харкова від 18 жовтня 2013 року. 

призначено новий розгляд кримінального провадження в суді першої інстанції зі стадії підготовчого судового засідання. 

Виключено з мотивувальної частини вироку посилання на обставину, що обтяжує покарання – рецидив злочину. 

Виключено з мотивувальної та резолютивної частин вироку посилання на застосування ч. 3 ст. 72 КК України щодо самостійного виконання вироків від 18.09.2013 року та 18.10.2013 року.

В іншій частині вирок – залишено без змін.
Причини: неправильне застосування закону України про кримінальну відповідальність, що є підставою для зміни вироку, якщо це не погіршує становище обвинуваченого.  
	15.04.2016 року

АСХО

змінено вирок
	Попов Олексій  Григорович
	Справа надійшла до суду 

05.05.2016 року
вх. № 101



	12. 
	14.04.2016 року  за апеляційною скаргою прокурора, що приймав участь у розгляді справи в суді першої інстанції - вироком колегії суддів судової палати  з кримінальних справ апеляційного суду Харківської області скасовано вирок судді Лозівського міськрайонного суду Харківської області Мішуровської С.Т. від 20.11.2015 року по кримінальному провадженню №629/4506/15-к, провадження №1-кп/629/412/15 за обвинуваченням Соколова Анатолія Володимировича у вчиненні кримінального правопорушення, передбаченого ч. 3 ст. 185 КК України. 
А/с прокурора, що приймав участь у розгляді справи в суді першої інстанції – задоволено частково. 
Вирок Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 20.11.2015 року щодо Соколова Анатолія Володимировича в частині призначеного йому покарання – скасовано. 

Ухвалено в цій частині свій вирок.

Призначено Соколову Анатолію Володимировичу покарання за ч. 3 ст. 185 КК України – у виді 4 (чотирьох) років позбавлення волі. 

Строк відбування покарання обраховувати з моменту фактичного затримання на виконання вироку апеляційного суду.

В решті вирок суду від 20 листопада 2015 року – залишено без змін.  
Причини: неправильне застосування судом першої інстанції закону України про кримінальну відповідальність.    
	14.04.2016 року

АСХО

скасовано вирок
	Мішуровська С.Т.
	Справа надійшла до суду 

05.05.2016 року
вх. № 103



	13. 
	25.04.2016 року  за апеляційною скаргою обвинуваченого Сидори К.О., захисника Кузіної І.В. та прокурора, який приймав участь у розгляді справи судом першої інстанції та прокурора відділу прокуратури Харківської області - ухвалою колегії суддів судової палати  з кримінальних справ апеляційного суду Харківської області скасовано вирок судді Лозівського міськрайонного суду Харківської області Мішуровської С.Т. від 13.11.2015 року по кримінальному провадженню №629/3475/14-к, провадження №1-кп/629/16/15 за обвинуваченням Сидори Костянтина  Олександровича у скоєнні правопорушення, передбаченого ч. 2 ст. 307, ч. 2 ст. 309 КК України.  
А/с – задоволено. 
Вирок Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 13.11.2015 року у відношенні Сидори Костянтина Олександровича  скасовано, призначено новий розгляд у суді першої інстанції. 

Міру запобіжного заходу у відношенні обвинуваченого Сидори Костянтина Олександровича, 31.07.1986 року народження, залишено без зміни – у вигляді тримання під вартою, продовжено строк тримання під вартою до 24 червня 2016 року.

Причини: істотне порушення вимог кримінального процесуального закону.    
	25.04.2016 року

АСХО

скасовано вирок
	Мішуровська С.Т. 
	Справа надійшла до суду 

27.05.2016 року
вх. № 106



	14. 
	30.05.2016 року  за апеляційною скаргою прокурора - ухвалою колегії суддів судової палати  з кримінальних справ апеляційного суду Харківської області скасовано вирок судді Лозівського міськрайонного суду Харківської області Мішуровської С.Т. від 20.07.2015 року по кримінальній справі №629/942/15к, провадження №1кп/629/163/15 за обвинуваченням Малахова Миколи Васильовича у скоєнні злочину, передбаченого ч. 2 ст. 309, ч. 1 ст. 317, ч. 2 ст. 185 КК України. 
А/с прокурора – задоволено частково. 
Вирок Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 20.07.2015 року відносно Малахова Миколи Васильовича скасовано, закрито кримінальне провадження.  
Причини: кримінальне провадження закрито в разі смерті обвинуваченого.   
	30.05.2016 року

АСХО

скасовано вирок
	Мішуровська С.Т.
	Справа надійшла до суду 

22.06.2016 року
вх. № 128



	15. 
	23.06.2016 року  за апеляційною скаргою заступника прокурора Харківської області - вироком колегії суддів судової палати  з кримінальних справ апеляційного суду Харківської області скасовано вирок судді Лозівського міськрайонного суду Харківської області Мішуровської С.Т. від 26.10.2015 року по кримінальному провадженню №629/4040/15к, провадження №1кп/629/363/15 за обвинуваченням Кірєєва Ігоря Григоровича у скоєнні злочину, передбаченого ч. 2 ст. 15, ч. 2 ст. 185 КК України. 
А/с заступника прокурора Харківської області – задоволено. 
Вирок Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 26.10.2015 року відносно Кірєєва Ігоря Григоровича в частині призначеного покарання – скасовано.

Призначено Кірєєву Ігорю Григоровичу покарання за ч. 2 ст.15, ч. 2 ст. 185 КК України у вигляді двох років позбавлення волі.

В іншій частині вирок -  залишено без зміни.  
Причини: невідповідність призначеного судом покарання ступеню тяжкості кримінального правопорушення та особі обвинуваченого внаслідок м’якості.    
	23.06.2016 року

АСХО

скасовано вирок
	Мішуровська С.Т.
	Справа надійшла до суду 

11.07.2016 року
вх. № 155



	16. 
	30.06.2016 року  за апеляційними скаргами Кірєєва І.Г. та заступника прокурора Харківської області - ухвалою колегії суддів судової палати  з кримінальних справ апеляційного суду Харківської області змінено вирок судді Лозівського міськрайонного суду Харківської області Попова Олександра Григоровича від 15.03.2016 року по кримінальній справі №629/480/16к, провадження №1кп/629/126/16 за обвинуваченням Кірєєва Ігоря Григоровича у скоєнні злочину, передбаченого ч. 2 ст.15, ч. 2 ст.185, ч. 3 ст.185 КК України. 

А/с Кірєєва І.Г. – залишено без задоволення. 
А/с заступника прокурора Харківської області – задоволено частково. 
Вирок Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 15.03.2016 року відносно Кірєєва Ігоря Григоровича в частині призначеного покарання – змінено.

Призначено Кірєєву Ігорю Григоровичу за ч. 3 ст. 185 КК України покарання у виді 4 років 1 місяця позбавлення волі.

На підставі ч. 4 ст. 70 КК України шляхом поглинання менш суворого покарання, призначеного за вироком Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 10.12.2015 року у виді 4 років позбавлення волі, більш суворим, і призначити йому покарання у виді 4 років 1 місяця позбавлення волі.

За ч.2 ст. 15, ч. 2 ст. 185 КК України призначено Кірєєву І.Г. покарання у виді 3 років 6 місяців позбавлення волі.

На підставі ч. 1 ст. 71 КК України до призначеного Кірєєву І.Г. покарання частково приєднано не відбуту частину покарання за вироком Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 10.12.2015 року, та остаточно призначено йому покарання у виді 5 років 1 місяця позбавлення волі.

В іншій частині вирок – залишено без зміни.

На підставі ч. 5 ст. 72 КК України зараховано Кірєєву І.Г. у строк відбутого покарання його попереднє ув’язнення з 04.02.2016 року по 30.06.2016 року з розрахунку один день попереднього ув’язнення за два дні позбавлення волі.  
Причини: неправильно застосовано закон України про кримінальну відповідальність.   
	30.06.2016 року

АСХО

змінено вирок
	Попов Олександр Григорович
	Справа надійшла до суду 

11.07.2016 року
вх. № 159



	17. 
	21.06.2016 року  за апеляційною скаргою захисника Негрей А.М. - ухвалою колегії суддів судової палати  з кримінальних справ апеляційного суду Харківської області скасовано постанову судді Лозівського міськрайонного суду Харківської області Ткаченко О.А. від 10.03.2015 року по кримінальній справі №2025/5594/13, провадження №1/629/36/2013 за обвинуваченням Бурахович Віталія Володимировича у скоєнні злочину, передбаченого ч. 1 ст. 115 КК України.  
А/с захисника Негрей А.М. – задоволено. 
Постанову Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 10.03.2015 року відносно Бураховича Віталія Володимировича – скасовано.

Задоволено клопотання засудженого Бураховича В.В. про поновлення пропущеного строку на подачу касаційної скарги на вирок Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 05.02.2013 року по кримінальній справі за обвинуваченням Бураховича В.В. в скоєнні злочину, передбаченого ч. 1 ст. 115 КК України.
Причини: порушення норм процесуального права.    
	21.06.2016 року

АСХО

скасовано постанову
	Ткаченко О.А.
	Справа надійшла до суду 

25.07.2016 року
вх. № 162



	18. 
	12.07.2016 року  за апеляційною скаргою обвинуваченого Манька С.В. - ухвалою колегії суддів судової палати  з кримінальних справ апеляційного суду Харківської області змінено вирок в частині призначеного покарання - судді Лозівського міськрайонного суду Харківської області Смірнової Н.А. від 25.02.2016 року по кримінальній справі №629/115/16к, провадження №1кп/629/97/16 за обвинуваченням Манько Сергія Володимировича у скоєнні злочину, передбаченого ч. 3 ст. 185 КК України. 
А/с обвинуваченого Манька С.В. – задоволено частково. 
Вирок Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 25.02.2016 року відносно Манька Сергія Володимировича в частині призначеного йому покарання змінено.

Пом’якшено Маньку С.В. покарання, призначене за ч. 3 ст.185 КК України до 3 років 6 місяців позбавлення волі.

На підставі ч. 1 ст. 71 КК України до призначеного покарання  приєднано частково не відбуту частину покарання за вироком Близнюківського районного суду Харківської області від 23.05.2014 року і вважати Манька С.В. засудженим до покарання, призначеного районним судом на 5 років 1 місяць позбавлення волі.

В решті вирок – залишено без зміни.

На підставі ч. 5 ст. 72 КК України зарахувати Маньку С.В. в строк відбування покарання, строк його попереднього ув’язнення з 25.02.2016 року по 12.07.2016 року із розрахунку один день попереднього ув’язнення за два дні позбавлення волі. 
Причини: порушення норм процесуального права.    
	12.07.2016 року

АСХО

змінено вирок
	Смірнова Н.А.
	Справа надійшла до суду 

04.08.2016 року
вх. № 185



	19. 
	28.07.2016 року  за апеляційною скаргою прокурора у кримінальному провадженні - вироком колегії суддів судової палати  з кримінальних справ апеляційного суду Харківської області скасовано вирок судді Лозівського міськрайонного суду Харківської області Попова Олександра Григоровича від 15.02.2016 року по кримінальній справі №629/5128/15к, провадження №1кп/629/74/16 за обвинуваченням Радзицького Олександра Миколайовича у скоєнні злочину, передбаченого ч. 2 ст. 289 КК України. 
А/с прокурора у кримінальному провадженні – задоволено. 
Вирок Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 15.02.2016 року відносно Радзицького Олександра Миколайовича в частині призначеного йому покарання – скасовано.

Призначено Радзицькому О.М. за ч. 2 ст. 289 КК України покарання – 6 років позбавлення волі без конфіскації майна.

Початок строку відбування покарання Радзицькому О.М. обчислювати з моменту його фактичного затримання, яке буде здійснено на виконання вироку апеляційного суду.

У решті вирок – залишено без зміни.    
Причини: порушення норм процесуального та матеріального права. 
	28.07.2016 року

АСХО

скасовано вирок
	Попов Олександр Григорович
	Справа надійшла до суду 

04.08.2016 року
вх. № 186



	20. 
	16.08.2016 року  за апеляційною скаргою заступника прокурора Харківської області - вироком колегії суддів судової палати  з кримінальних справ апеляційного суду Харківської області скасовано вирок судді Лозівського міськрайонного суду Харківської області Мішуровської С.Т. від 11.05.2016 року по кримінальній справі №629/795/16-к, провадження №1кп/629/137/16 за обвинуваченням Мацегори Володимира Володимировича у скоєнні злочину, передбаченого ч. 2 ст. 185, ч. 3 ст. 185 КК України. 
А/с заступника прокурора Харківської області – задоволено частково. 
Вирок Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 11.05.2016 року відносно Мацегори Володимира Володимировича в частині призначеного йому покарання – скасовано.

Ухвалено в цій частині свій вирок.

Призначено Мацнгорі Володимиру Володимировичу покарання: за ч.2 ст. 185 КК України – у виді 3-х років позбавлення волі, за ч. 3 ст. 185 КК України – у виді 4 років позбавлення волі. На підставі ч. 1 ст. 70 КК України шляхом поглинання менш суворого покарання більш суворим остаточно призначено покарання у виді позбавлення волі на 4 роки.

Строк відбування покарання обраховувати з 16.08.2016 року.

На виконання вироку засудженого Мацегору Володимира Володимировича взято під варто негайно в залі суду та доправлено до Харківського СІЗО (№27) для подальшого етапування в місце відбування покарання.

У решті вирок суду від 11.05.2016 року – залишено без зміни.  
Причини: висновки суду першої інстанції про можливість виправлення обвинуваченого без відбування покарання є необґрунтованим, а звільнення його від відбування покарання є неправильним і не справедливим.   
	16.08.2016 року

АСХО

скасовано вирок
	Мішуровська С.Т.
	Справа надійшла до суду 

26.08.2016 року
вх. № 193



	21. 
	30.08.2016 року  за апеляційною скаргою прокурора - ухвалою колегії суддів судової палати  з кримінальних справ апеляційного суду Харківської області скасовано ухвалу судді Лозівського міськрайонного суду Харківської області Шевцова О.А. від 16.06.2016 року по кримінальній справі №2025/1-93/11, провадження №1/629/11/16 за обвинуваченням Карнаушенка І.Ю. у скоєнні злочинів, передбачених ч. 3 ст. 28, п.п.3,6,11,12,13 ч. 2 ст. 115, ч.3 ст.146, ч.3 ст.289, ч. 3 ст. 15 ч. 3 ст. 289, ч. 1 ст. 263 КК України, Карнаушенка М.І.  у скоєнні злочинів, передбачених ч. 3 ст. 28, п.п. 3,4,6,8,9,11,12,13 ч. 2 ст.115, ч.3 ст. 146, ч. 3 ст. 289, ч. 3 ст.15 ч. 3 ст. 289 КК України, Мальцева А.І. у скоєнні злочинів, передбачених ч. 3 ст. 28, п.п. 3,6,11,12,13 ч. 2 ст. 115, ч. 3 ст. 146, ч. 3 ст.15 ч. 3 ст. 289 КК України, Леонідова І.І. у скоєнні злочинів, передбачених ч. 3 ст. 28, п.п. 3,6,11,12,13 ч. 2 ст. 115, ч. 3 ст. 146, ч. 3 ст.289, ч. 3 ст.15 ч. 3 ст. 289 КК України та Дюкова Г.С. у скоєнні злочинів, передбачених ч. 3 ст. 146, ч. 3 ст. 289, ч. 5 ст. 27, п.п. 3,12 ч. 2 ст. 115 КК України.
А/с прокурора – задоволено частково. 
Ухвалу Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 16.06.2016 року про повернення на додаткове розслідування кримінальної справи стосовно Мальцева А.І., Леонідова І.І., Карнаушенка І.О., Карнаушенка М.І. та Дюкова Г.С. - скасовано, а справу направлено на новий судовий розгляд тому же складу суду. 

Запобіжний захід підсудним Карнаушенку І.О. і Дюкову Г.С. у вигляді підписки про невиїзд – залишено без зміни.

Клопотання підсудних Карнаушенка М.І., Мальцева А.І. та Леонідова І.І. щодо зміни їм запобіжного заходу – задоволено.

Змінено Карнаушенку М.І., Мальцеву А.І. та Леонідову І.І. запобіжний захід у вигляді тримання під вартою, в якості альтернативи, на заставу у розмірі 100 мінімальних заробітних плат, що становить 137800 гривень кожному.

Заставу внести на депозитний рахунок Лозівського міськрайонного суду Харківської області.  
Причини: порушення норм матеріального права.   
	30.08.2016 року

АСХО

скасовано ухвалу
	Шевцов О.А.
	Справа надійшла до суду 

22.09.2016 року
вх. № 203



	22. 
	29.08.2016 року  за апеляційною скаргою заступника прокурора Харківської області - вироком колегії суддів судової палати  з кримінальних справ апеляційного суду Харківської області скасовано вирок судді Лозівського міськрайонного суду Харківської області Попова Олексія Григоровича від 08.06.2016 року по кримінальній справі №629/2094/16-к, провадження №1кп/629/236/16 за обвинуваченням Палаговича Віталія Володимировича у скоєнні злочину, передбаченого ч. 2 ст. 286 КК України. 
А/с заступника прокурора Харківської області – задоволено частково. 
Вирок Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 08.06.2016 року відносно Палаговича Віталія Володимировича в частині призначеного йому покарання – скасовано.

Призначено Палагович Віталію Володимировичу покарання за ч. 2 ст. 286 КК України – 4 роки позбавлення волі з позбавлення права керувати транспортним засобом на 3 роки.

Початок строку відбування Палаговичу В.В. покарання обчислювати з моменту його фактичного затримання, яке буде здійснено на виконання вироку апеляційного суду.

У решті вирок – залишено без зміни.
Причини: порушення норм матеріального права.   
	29.08.2016 року

АСХО

скасовано вирок
	Попов Олексій Григорович
	Справа надійшла до суду 

23.09.2016 року
вх. № 208



	23. 
	17.08.2016 року  за апеляційною скаргою прокурора - вироком колегії суддів судової палати  з кримінальних справ апеляційного суду Харківської області скасовано вирок судді Лозівського міськрайонного суду Харківської області Попова Олександра Григоровича від 24.03.2016 року по кримінальній справі №629/822/16-к, провадження №1кп/629/144/16 за обвинуваченням Загребельного Олександра Андрійовича у скоєнні злочину, передбаченого ч. 1 ст. 186 КК України. 
А/с прокурора – задоволено. 
Вирок Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 24.03.2016 року відносно Загребельного Олександра Андрійовича в частині призначеного покарання – скасовано.

Призначено Загребельному Олександру Андрійовичу покарання за ч. 1 ст.186 КК України у виді позбавлення волі на строк 1 рік 6 місяців.

На підставі ст.71 КК України до призначеного Загребельному О.А. покарання за цим вироком приєднати невідбуту частину покарання призначеного за вироком Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 22.10.2015 року, у виді штрафу в дохід держави в розмірі 50 неоподаткованих мінімумів доходів громадян, що становить 850 гривень, та остаточно призначено Загребельному О.А. покарання у виді позбавлення волі на строк 1 рік 6 місяців та штрафу  в дохід держави в розмірі 50 неоподаткованих мінімумів доходів громадян, що становить 850 гривень, який відповідно до ст. 72 КК України виконувати самостійно.  

Вирок Близнюківського районного суду Харківської області від 25.12.2015 року, яким Загребельного Олександра Андрійовича засуджено за ч. 1 ст. 152 КК України до 5 років позбавлення волі із застосуванням ст. 75 КК України звільнено від відбування покарання з випробуванням з іспитовим строком на 3 роки, виконувати самостійно від даного вироку.

На підставі ч. 5 ст. 72 КК України, Загребельному Олександру Андрійовичу, 21 січня 1996 року народження, зарахувати у строк відбування покарання термін попереднього ув’язнення з 24.03.2016 року по 17.08.2016 року включно, із співвідношення одному дню тримання під вартою відповідають два дні позбавлення волі.

В іншій частині вирок – залишено без зміни.     
Причини: порушення норм матеріального та процесуального права.   
	17.08.2016 року

АСХО

скасовано вирок
	Попов Олександр Григорович
	Справа надійшла до суду 

23.09.2016 року
вх. № 210



	24. 
	01.09.2016 року  за апеляційною скаргою заступника прокурора Харківської області - вироком колегії суддів судової палати  з кримінальних справ апеляційного суду Харківської області скасовано вирок судді Лозівського міськрайонного суду Харківської області Мішуровської С.Т. від 18.04.2016 року по кримінальній справі №629/474/16-к, провадження №1кп/629/123/16 за обвинуваченням Романенко Олександра Володимировича у скоєнні злочину, передбаченого ч. 2 ст. 389 КК України. 
А/с заступника прокурора Харківської області – задоволено. 
Вирок Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 18.04.2016 року відносно Романенко Олександра Володимировича в частині призначеного покарання – скасовано.

Призначено Романенку Олександру Володимировичу покарання за ч.2 ст. 389 КК України у виді 1 року обмеження волі.

На підставі ч. 1 ст. 71, ч. 1 ст. 72 КК України до покарання призначеного цим вироком, повністю приєднати невідбуту частину покарання, призначеного за вироком Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 25.11.2015 року, що відповідає 25 дням обмеження волі, і остаточно визначити Романенку Олександру Володимировичу покарання за сукупністю вироків 1 рік 25 днів обмеження волі.

В іншій частині вирок Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 18.04.2016 року – залишено без зміни.   
Причини: порушення норм матеріального та процесуального права.   
	01.09.2016 року

АСХО

скасовано вирок
	Мішуровська С.Т.
	Справа надійшла до суду 

23.09.2016 року
вх. № 212



	25. 
	20.09.2016 року  за апеляційними скаргами прокурора та обвинуваченого Логвиненка Д.В. - ухвалою колегії суддів судової палати  з кримінальних справ апеляційного суду Харківської області змінено вирок судді Лозівського міськрайонного суду Харківської області Помазан В.А. від 28.04.2016 року по кримінальній справі №629/3925/14-к, провадження №1кп/629/9/16 за обвинуваченням Логвиненка Дмитра Васильовича у скоєнні  злочину, передбаченого ч. 1 ст. 317, ч. 2 ст. 185, ч. 3 ст. 15, ч. 2 ст. 186, ч. 1 ст. 187 КК України. 
А/с прокурора та обвинуваченого Логвиненка Д.В. – задоволено частково. 
Вирок Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 28.04.2016 року в частині призначеного Логвиненку Дмитру Васильовичу покарання за ч. 3 ст. 15 – ч.2 ст. 186 КК України -  змінено. 

На підставі ч. 3 ст. 68 КК України, пом’якшити Логвиненку Дмитру Васильовичу покарання за ч. 3 ст. 15 – ч. 2 ст. 186 КК України до 4 (чотирьох) років позбавлення волі.  

Вважати Логвиненка Дмитра Васильовича засудженим, на підставі ч. 1 ст. 70 КК України, за сукупністю злочинів, шляхом поглинання менш суворого покарання більш суворим, до покарання у виді позбавлення волі на строк 5 (п’ять) років.

На підставі ч. 1 ст. 71 КК України, вважати Логвиненка Дмитра Васильовича засудженим за сукупністю вироків, шляхом часткового приєднання покарання у виді позбавлення волі строком 1 (один) місяць, призначеного за вироком Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 19.03.2014 року, до остаточного покарання у виді позбавлення волі на строк 5 років 1 місяць.

В іншій частині вирок – залишено без зміни.

Клопотання засудженого Логвиненка Д.В. про зарахування у строк покарання строк попереднього ув’язнення – задоволено частково. 

На підставі ч. 5 ст. 72 КК України, зарахувати Логвиненку Дмитру Васильовичу, 29.05.1979 року народження, у строк покарання строк попереднього ув’язнення, тобто тримання під вартою з 14.09.2014 року по 20.09.2016 року включно, із співвідношення одному дню попереднього ув’язнення відповідають два дні позбавлення волі.

В іншій частині клопотання засудженого Логвиненка Д.В. – залишено без задоволення. 
Причини: порушення норм процесуального права.   
	29.09.2016 року

АСХО

змінено вирок
	Помазан В.А.
	Справа надійшла до суду 

12.10.2016 року
вх. № 230



	26. 
	04.10.2016 року  за апеляційною скаргою Житченка Д.Ю. - ухвалою колегії суддів судової палати  з кримінальних справ апеляційного суду Харківської області змінено вирок судді Лозівського міськрайонного суду Харківської області Ткаченка О.А. від 04.12.2015 року по кримінальній справі №629/4165/14-к, провадження №1кп/629/23/15 за обвинуваченням Валуєва Сергія Івановича у скоєнні злочину, передбаченого ч. 1 ст. 153, ч. 2 ст. 152, ч. 2 ст. 186 КК України. 
А/с захисника Житченка Д.Ю. – задоволено частково. 
Вирок Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 04.12.2015 року відносно Валуєва Сергія Івановича – змінено.

Виключено з мотивувальної частини вироку суду посилання на зміст протоколу одночасного допиту між підозрюваним Валуєвим С.І. та потерпілою Рюма Т.І. від 11.07.2014 року.

В іншій частині вирок Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 04.12.2015 року відносно Валуєва Сергія Івановича за ч. 1 ст. 153, ч. 2 ст. 152, ч. 2 ст. 186 КК України – залишити без зміни.

А/с – без задоволення.

На підставі ч. 5 ст. 72 КК України в ред. від 26.11.2015 року зарахувати Валуєву С.І. в строк відбуття покарання за вироком Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 04.12.2015 року строк попереднього ув’язнення з 11.07.2014 року по 13.07.2014 року включно та з 04.12.2015 року по 04.10.2016 року включно, із розрахунку один день попереднього ув’язнення за два дні позбавлення волі.   
Причини: порушення норм матеріального права.   
	04.10.2016 року

АСХО

змінено вирок
	Ткаченко О.А.
	Справа надійшла до суду 

28.10.2016 року
вх. № 279



	27. 
	10.11.2016 року  за апеляційною скаргою обвинуваченого - ухвалою колегії суддів судової палати  з кримінальних справ апеляційного суду Харківської області змінено вирок судді Лозівського міськрайонного суду Харківської області Смірнової Н.А. від 15.01.2016 року по кримінальній справі №629/4935/15к, провадження №1кп/629/69/16 за обвинуваченням Буханченко Станіслава Вікторовича у скоєнні злочину, передбаченого ч. 2 ст. 185 КК України. 
А/с обвинуваченого – задоволено. 
Вирок Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 15.01.2016 року відносно Буханченка Станіслава Вікторовича в частині призначеного покарання – змінено.

Вважати Буханченка Станіслава Вікторовича засудженим за ч. 2 ст. 185 КК України до 3 років позбавлення волі і на підставі ч.4 ст. 70 КК України за сукупністю злочинів шляхом поглинання менш суворого покарання більш суворим остаточно призначити 5 років позбавлення волі.

Відповідно до ч. 5 ст. 72 КК України зарахувати в строк відбуття покарання Буханченку С.В. строк попереднього ув’язнення з 15.01.2016 року по 10.11.2016 року включно з розрахунку один день попереднього ув’язнення за два дні позбавлення волі.  
Причини: порушення норм матеріального права.   
	10.11.2016 року

АСХО

змінено вирок
	Смірнова Н.А.
	Справа надійшла до суду 

21.11.2016 року
вх. № 297



	28. 
	22.11.2016 року  за апеляційною скаргою прокурора, який приймав участь в розгляді справи судом першої інстанції - ухвалою колегії суддів судової палати  з кримінальних справ апеляційного суду Харківської області скасовано постанову судді Лозівського міськрайонного суду Харківської області Ткаченка О.А. від 26.09.2016 року по кримінальній справі №2025/1-193/11, провадження №1/629/2/16 за обвинуваченням Старченко Галини Олексіївни у скоєнні злочину, передбаченого ч. 1 ст. 222 КК України. 
А/с прокурора, який приймав участь в розгляді справи судом першої інстанції  – задоволено. 
Постанову Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 26.09.2016 року про направлення кримінальної справи за обвинуваченням Старченко Галини Олексіївни за ч. 1 ст. 222 КК України Лозівському місцевому прокурору Харківської області на додаткове розслідування – скасовано.

Справу повернуто на новий судовий розгляд в той же суд.  
Причини: порушення норм кримінально-процесуального права.   
	22.11.2016 року

АСХО

скасовано постанову
	Ткаченко О.А.
	Справа надійшла до суду 

02.12.2016 року
вх. № 305




Додаток №2
Інформація щодо клопотань слідчих, прокурорів, скарг надії чи бездіяльність слідчого, прокурора судові рішення по яким зазнали змін чи скасовані у 2016 році апеляційною (касаційною) інстанцією.
	№ п/п
	Назва  справи

	Дата скасування чи зміни ухвали
	П.І.Б  судді, у якого знаходилась справа на розгляді
	Примітки

	1. 
	11.01.2016 року  за апеляційною скаргою адвоката Распопова В.О. в якості представника потерпілої Безуглої В.В. - ухвалою колегії суддів судової палати  з кримінальних справ апеляційного суду Харківської області скасовано ухвалу слідчого судді Лозівського міськрайонного суду Харківської області Ткаченко О.А. від 24.12.2015 року по справі №629/5275/15-к, провадження №1-кс/629/884/15 за скаргою Распопова В.О. в якості представника потерпілої Безуглої В.В. на бездіяльність слідчого СВ Лозівського ВП ГУНП в Харківській області Корнюшкіна М.Д.  
Апеляційну скаргу адвоката Распопова В.О. в якості представника потерпілої Безуглої В.В. – задоволено.

Ухвалу слідчого судді Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 24.12.2015 року про повернення адвокату Распопову В.О. його скарги на бездіяльність слідчого СВ Лозівського ВП ГУНП в Харківській області Корнюшкіна М.Д. – скасовано.

Матеріали за цією скаргою направлено до того ж суду для вирішення питання про можливість її розгляду по суті. 
Причини: порушення норм ст. 306 КПК України. 
	11.01.2016 року

АСХО

скасовано ухвалу
	Ткаченко О.А.
	Справа надійшла до суду 

22.01.2016 року
вх. № 8



	2. 
	11.01.2016 року  за апеляційною скаргою захисника Остапенко С.Ю. - ухвалою колегії суддів судової палати  з кримінальних справ апеляційного суду Харківської області скасовано ухвалу слідчого судді Лозівського міськрайонного суду Харківської області Ткаченко О.А. від 25.12.2015 року по справі №629/3230/15-к, провадження №1-кс/629/888/15 в частині визначення розміру застави за клопотанням слідчого Лозівського ВП ГУНП в Харківській області капітана поліції Тонконог А.В. про застосування запобіжного заходу – тримання під вартою у відношенні підозрюваного Попова Сергія Анатолійовича у вчиненні кримінальних правопорушень, передбачених ч. 2 ст. 185, ч. 2 ст. 186 КК України. 

Апеляційну скаргу захисника Остапенко С.Ю. – задоволено частково.

Ухвалу слідчого судді Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 25.12.2015 року в частині визначення розміру застави – скасовано.

В цій частині ухвалено нову ухвалу, визначено заставу в розмірі вісімдесяти мінімальних заробітних плат, що дорівнює 97440 грн. 

В іншій частині ухвалу від 25.12.2015 року – залишено без змін. 
Причини: перевищено розмір застави, оскільки він перевищує той, який визначений у п. 16 ч. 1 ст. 3 КПК України та ч. 1 ст. 8 Закону України «Про Державний бюджет України на 2015 рік».
	11.01.2016 року

АСХО

скасовано ухвалу
	Ткаченко О.А.
	Справа надійшла до суду 

25.01.2016 року
вх. № 18



	3. 
	28.01.2016 року  за апеляційною скаргою захисника підозрюваного Ломако О.М. – адвоката Остапенко С.Ю. - ухвалою колегії суддів судової палати  з кримінальних справ апеляційного суду Харківської області скасовано ухвалу слідчого судді Лозівського міськрайонного суду Харківської області Ткаченко О.А. від 15.01.2016 року по справі №629/174/16-к, провадження №1-кс/629/50/16 за клопотанням про обрання запобіжного заходу у вигляді тримання під вартою відносно Ломако О.М. 
Апеляційну скаргу захисника підозрюваного Ломако О.М. – адвоката Остапенко С.Ю. – задоволено частково.

Ухвалу слідчого судді Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 15.01.2016 року про застосування відносно підозрюваного Ломако Олександра Миколайовича запобіжного заходу у вигляді тримання під вартою до 14.03.2016 року без визначення застави – скасовано в частині не визначення розміру застави. 

Визначено Ломако Олександру Миколайовичу заставу – 30 розмірів мінімальної заробітної плати, що становить 41340 гривень.

В решті ухвалу слідчого судді залишено без змін.
Причини: висновок суду щодо не визначення розміру застави є хибним.
	28.01.2016 року

АСХО

скасовано ухвалу
	Ткаченко О.А.
	Справа надійшла до суду 

09.02.2016 року
вх. № 26



	4. 
	21.01.2016 року  за апеляційною скаргою Сухореброї Т.М. - ухвалою колегії суддів судової палати  з кримінальних справ апеляційного суду Харківської області скасовано ухвалу слідчого судді Лозівського міськрайонного суду Харківської області Павлюченко С.В. від 23.12.2015 року по справі №629/3985/15-к, провадження №1-кс/629/883/15 за скаргою Сухореброї Т.М. на бездіяльність прокурора Харківської області.
Апеляційну скаргу Сухореброї Т.М. – задоволено частково.

Ухвалу слідчого судді Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 23.12.2015 року про повернення скарги на бездіяльність прокурора Харківської області – скасовано.

Матеріали повернуто до суду першої інстанції для вирішення питання щодо можливості прийняття скарги до розгляду.

Причини: порушено норми процесуального права.
	21.01.2016 року

АСХО

скасовано ухвалу
	Павлюченко С.В.
	Справа надійшла до суду 

09.02.2016 року
вх. № 27



	5. 
	29.02.2016 року за апеляційною скаргою Сухореброї Т.М. - ухвалою колегії суддів судової палати  з кримінальних справ апеляційного суду Харківської області скасовано ухвалу слідчого судді Лозівського міськрайонного суду Харківської області Ткаченко О.А. від 01.12.2015 року по справі №629/4916/15-к, провадження №1-кс/629/819/15 за скаргою Сухореброї Т.М. на бездіяльність прокурора Харківської області Данильченка Ю.Б., яка на її думку полягає у неналежному розгляді її клопотання про доручення здійснення досудового розслідування у кримінальному провадженні. 

Апеляційну скаргу Сухореброї Т.М. – задоволено частково.

Ухвалу слідчого судді Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 01.12.2015 року про відмову у відкритті провадження за скаргою на бездіяльність прокурора – скасовано.
Матеріали провадження за скаргою повернуто до Лозівського міськрайонного суду Харківської області для вирішення питання щодо можливості відкриття провадження по скарзі.
Причини: рішення суду є помилковим. 
	29.02.2016 року

АСХО

скасовано ухвалу
	Ткаченко О.А.
	Справа надійшла до суду 

23.03.2016 року
вх. № 57



	6. 
	11.04.2016 року  за апеляційною скаргою потерпілого Лебідя Володимира Миколайовича - ухвалою колегії суддів судової палати  з кримінальних справ апеляційного суду Харківської області скасовано ухвалу слідчого судді Лозівського міськрайонного суду Харківської області Ткаченка О.А. від 25.03.2015 року по справі №629/1129/16-к, провадження №1-кс/629/198/16 за скаргою потерпілого Лебідя Володимира Миколайовича на постанову слідчого СВ Лозівського ВП ГУНП України  в Харківській області Гангура О.С. від 26.02.2016 року про закриття кримінального провадження, яке було розпочато 27.12.2015 року за ознакою кримінального правопорушення, передбаченого ч. 1 ст. 289 КК України.   
Апеляційну скаргу потерпілого Лебідя Володимира Миколайовича – задоволено.

Ухвалу слідчого судді Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 25.03.2016 року, якою відмовлено в задоволенні скарги – скасовано.
Скаргу потерпілого Лебідя В.М. на постанову слідчого СВ Лозівського ВП ГУНП в Харківській області Гангура О.С. від 26 лютого 2016 року про закриття кримінального провадження № 12015220380003247, розпочатого 27 грудня 2015 року за ознаками кримінального правопорушення, передбаченого ч. 1 ст. 289 КК України – задоволено, зазначену постанову скасовано, а матеріали кримінального провадження направлено керівнику Лозівської місцевої прокуратури Харківської області для продовження досудового розслідування.
Причини: постановлена ухвала не відповідає вимогам ст. 370 КПК України щодо забезпечення законності, обґрунтованості та вмотивованості судового рішення. 
	11.04.2016 року

АСХО

скасовано ухвалу
	Ткаченко О.А.
	Справа надійшла до суду 

31.05.2016 року
вх. № 11113



	7. 
	30.05.2016 року  за апеляційною скаргою Сухореброї Т.М. - ухвалою колегії суддів судової палати  з кримінальних справ апеляційного суду Харківської області скасовано ухвалу слідчого судді Лозівського міськрайонного суду Харківської області Павлюченко С.В. від 06.05.2016 року по справі №629/3985/15-к, провадження №1-кс/629/111/16 за скаргою Сухореброї Т.М. на бездіяльність прокурора Харківської області.    
Апеляційну скаргу Сухореброї Т.М. – задоволено.

Ухвалу слідчого судді Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 06.05.2016 року про відмову у розгляді заяви Сухореброї Т.М. про роз’яснення ухвали слідчого судді Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 15.02.2016 року за результатами розгляду скарги Сухореброї Т.М. на бездіяльність прокурора Харківської області – скасовано.
Матеріали повернуто до того ж суду першої інстанції для прийняття  рішення по суті заяви Сухореброї Т.М. щодо роз’яснення судової ухвали від 15.02.2016 року. 

Причини: порушення кримінального процесуального закону.  
	30.05.2016 року

АСХО

скасовано ухвалу
	Павлюченко С.В.
	Справа надійшла до суду 

11.07.2016 року
вх. № 158



	8. 
	14.07.2016 року  за апеляційною скаргою Сухореброї Тетяни Миколаївни - ухвалою колегії суддів судової палати  з кримінальних справ апеляційного суду Харківської області скасовано ухвалу слідчого судді Лозівського міськрайонного суду Харківської області Павлюченко С.В. від 03.06.2016 року по справі №629/3985/15-к, провадження №1-кс/629/368/16 за скаргою Сухореброї Т.М. на постанову слідчого про закриття кримінального провадження від 04.05.2016 року.    
Апеляційну скаргу Сухореброї Тетяни Миколаївни – задоволено.

Ухвалу слідчого судді Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 03.06.2016 року про відмову в задоволенні скарги Сухореброї Т.М. на постанову слідчого про закриття кримінального провадження від 04.05.2016 року – скасовано.
Скаргу Сухореброї Т.М. на постанову слідчого Лозівського ВП ГУНП в Харківській області від 04.05.2016 року про закриття кримінального провадження – задоволено.

Постанову слідчого Лозівського ВП ГУНП в Харківській області від 04 травня 2016 року про закриття кримінального провадження – скасовано, а матеріали кримінального провадження направлено Лозівському місцевому прокурору для продовження досудового розслідування.
Причини: порушення норм процесуального права. 
	14.07.2016 року

АСХО

скасовано ухвалу
	Павлюченко С.В.
	Справа надійшла до суду 

28.07.2016 року
вх. № 177



	9. 
	04.07.2016 року  за апеляційними скаргами прокурора у кримінальному провадженні Іванчака А.Ю. та захисника Остапенко С.Ю. - ухвалою колегії суддів судової палати  з кримінальних справ апеляційного суду Харківської області скасовано ухвалу слідчого судді Лозівського міськрайонного суду Харківської області Попова Олександра Григоровича від 14.06.2016 року по справі №629/2269/16-к, провадження №1-кс/629/440/16 за клопотання слідчого Лозівського ВП ГУНП в Харківській області щодо Євсєєва Євгенія Володимировича про застосування запобіжного заходу у вигляді тримання під вартою.

Апеляційну скаргу прокурора у кримінальному провадженні Іванчака А.Ю. – задоволено, апеляційну скаргу захисника Остапенко С.Ю. – залишено без задоволення.

Ухвалу слідчого судді Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 14.06.2016 року про застосування до підозрюваного за ч. 1 ст. 260 та ч. 1 ст. 263 КК України Євсєєва Євгенія Володимировича запобіжного заходу у вигляді тримання під вартою з визначенням розміру застави – скасовано.
Постановлено нову ухвалу.

Клопотання слідчого Лозівського ВП ГУНП в Харківській області Гриня А.А. про застосування до підозрюваного у кримінальному провадженні №12016220380001599 за ч. 2 ст. 260 та ч. 1 ст. 263 КК України Євсєєва Євгенія Володимировича запобіжного заходу у вигляді тримання під вартою – задоволено та застосовано до Євсєєва Євгенія Володимировича, 01.04.1987 року народження, підозрюваного у кримінальному провадженні №12016220380001599 за ч. 1 ст. 260 і ч. 2 ст. 263 КК України, запобіжний захід – тримання під вартою межах строку досудового розслідування до 09 серпня 2016 року без визначення застави. 
Причини: порушення норм процесуального права. 
	04.07.2016 року

АСХО

скасовано ухвалу
	Попов Олександр Григорович
	Справа надійшла до суду 

04.08.2016 року
вх. № 183




Додаток №3
Інформація щодо цивільних справ, справ наказного, окремого провадження, судові рішення по яким зазнали змін чи скасовані у 2016 році апеляційною (касаційною) інстанцією.
	п/п
	Назва справи:
	Дата скасування чи зміни рішення
	П.І.Б судді, у якого знаходилась справа на розгляді


	Примітки

	Цивільні справи позовного  провадження



	1. 
	28.12.2015 року за апеляційною скаргою Лозівського міжрайонного прокурора, який діє в інтересах держави в особі Харківської  обласної державної адміністрації та Державної інспекції сільського господарства в Харківській області - ухвалою колегії суддів судової палати з цивільних справ апеляційного суду Харківської області скасовано ухвалу судді Лозівського міськрайонного суду Харківської області Смірнової Н.А. від 04.11.2015 року по цивільній справі №629/4419/15-ц, провадження №2/629/1664/15 за позовом Лозівського міжрайонного прокурора, який діє в інтересах держави в особі Харківської обласної державної адміністрації та Державної інспекції сільського господарства в Харківській області до Лозівської районної державної адміністрації Харківської області, Нестєрової Ксенії Михайлівни про визнання незаконним розпоряджень, договору оренди земельної ділянки та повернення земельної ділянки. 
Апеляційну скаргу Лозівського міжрайонного прокурора – задоволено частково. 

Ухвалу Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 04.11.2015 року – скасовано.

Справу направлено до суду першої інстанції на новий розгляд для вирішення питання про відкриття провадження у справі.
Причини: колегія суддів вважає, що судом першої інстанції порушено норми процесуального права. 
	28.12.2015 року

АСХО

скасовано ухвалу

	Смірнова Н.А.

	Справа надійшла до суду 22.01.2016 року

вх. № 7


	2. 
	19.01.2016 року – за апеляційною скаргою Публічного акціонерного товариства комерційний банк «ПриватБанк» - рішенням колегії суддів судової палати  з цивільних справ апеляційного суду Харківської області скасовано заочне рішення судді Лозівського міськрайонного суду Харківської області Мішуровської С.Т. від 04.11.2015 року по цивільній справі №629/3995/15-ц, провадження №2/629/1515/15 за позовом Публічного акціонерного товариства комерційний банк «ПриватБанк» до Анохіна Олександра Петровича про стягнення заборгованості за кредитним договором.

Апеляційну скаргу Публічного акціонерного товариства комерційний банк «ПриватБанк» – задоволено. 

Заочне рішення Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 04.11.2015 року – скасовано та ухвалено нове.

Позовні вимоги Публічного акціонерного товариства комерційний банк «ПриватБанк» до Анохіна Олександра Петровича про стягнення заборгованості за кредитним договором – задовольнити.

Стягнути з Анохіна Олександра Петровича на користь Публічного акціонерного товариства комерційний банк «ПриватБанк» заборгованість за кредитним договором б/н від 12.04.2011 року основна заборгованість в сумі 4933,99 грн., заборгованість по процентам за користування кредитом в сумі 6160,90 грн., пеню за комісію в сумі 1618,76 грн., штраф (фіксована частина) 500 грн., штраф (процентна складова) 635,68 грн., а всього – 13849,33 грн.

Стягнути з Анохіна Олександра Петровича на користь Публічного акціонерного товариства комерційний банк «ПриватБанк» судовий збір в сумі – 2436 грн.
Причини: колегія суддів вважає, що неправильно застосовані норми матеріального та процесуального права.
	19.01.2016 року

АСХО

скасовано заочне рішення

	Мішуровська С.Т.

	Справа надійшла до суду 09.02.2016 року

вх. № 30


	3. 
	09.02.2016 року – за апеляційною скаргою Великодної Ніни Олександрівни - ухвалою судової колегії судової палати  з цивільних справ апеляційного суду Харківської області скасовано ухвалу судді Лозівського міськрайонного суду Харківської області Смірнової Н.А. від 23.12.2015 року по цивільній справі №629/4053/15-ц, провадження №2/629/1536/15 за позовом Великодної Ніни Олександрівни до Кредитної спілки «Лозівський взаємний кредит», треті особи: Великодний В’ячеслав Володимирович, Товариство з обмеженою відповідальністю Виробничо-комерційна фірма «СІРІУС-А» про припинення договору поруки за кредитним договором. 

Апеляційну скаргу Великодної Ніни Олександрівни – задоволено. 

Ухвалу Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 23.12.2015 року – скасовано,  справу направлено до того ж суду першої інстанції для продовження розгляду.  
Причини: колегія суддів вважає, що має місце порушення норм процесуального права, які привели до неправильного вирішення питання.
	09.02.2016 року

АСХО

скасовано ухвалу

	Смірнова Н.А.

	Справа надійшла до суду 29.02.2016 року

вх. № 37


	4. 
	11.02.2016 року – за апеляційною скаргою Царко Тетяни Борисівни - ухвалою судової колегії судової палати  з цивільних справ апеляційного суду Харківської області скасовано ухвалу судді Лозівського міськрайонного суду Харківської області Ткаченко О.А. від 01.12.2015 року по цивільній справі №629/2682/15-ц, провадження №2/629/1460/15 за позовом Царко Тетяни Борисівни до Відділення виконавчої дирекції Фонду державного соціального страхування від нещасних випадків на виробництві та професійного захворювання у Лозівському районі Харківської області про зобов’язання провести санаторно-курортне лікування за період з 10.06.2011 року по 01.07.2012 року.

Апеляційну скаргу Царко Тетяни Борисівни – задоволено. 

Ухвалу Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 01.12.2015 року – скасовано.

Справу повернуто для продовження розгляду до суду першої інстанції.
Причини: колегія суддів вважає, що має місце порушення норм процесуального права. 
	11.02.2016 року

АСХО

скасовано ухвалу

	Ткаченко О.А.

	Справа надійшла до суду 29.02.2016 року

вх. № 38


	5. 
	03.02.2016 року – за апеляційною скаргою товариства з обмеженою відповідальністю Компанія «БОТіК» - ухвалою судової колегії судової палати  з цивільних справ апеляційного суду Харківської області скасовано рішення судді Лозівського міськрайонного суду Харківської області Смірнової Н.А. від 27.11.2015 року по цивільній справі №629/5692/14-ц, провадження №2/629/269/15 за позовом Середньої Марії Михайлівни до товариства з обмеженою відповідальність Компанія «БОТіК» про припинення договору оренди земельної ділянки та зобов’язання повернути земельну ділянку.

Апеляційну скаргу товариства з обмеженою відповідальністю Компанія «БОТіК»» – задоволено.
Рішення Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 27.11.2015 року – скасовано і ухвалено нове.

Відмовлено у задоволені позову Середньої Марії Михайлівни до товариства з обмеженою відповідальністю Компанія «БОТіК» про припинення договору оренди земельної ділянки та зобов’язання повернути земельну ділянку.
Причини: колегія суддів вважає, що судом першої інстанції порушено норми процесуального права та неправильно застосовано норми матеріального права.
	03.02.2016 року

АСХО

скасовано рішення

	Смірнова Н.А.

	Справа надійшла до суду 01.03.2016 року

вх. № 46



	6. 
	08.02.2016 року – за апеляційною скаргою Товариства з обмеженою відповідальністю Компанія «БОТіК» - рішенням судової колегії судової палати  з цивільних справ апеляційного суду Харківської області скасовано рішення судді Лозівського міськрайонного суду Харківської області Смірнової Н.А. від 27.11.2015 року по цивільній справі №629/5693/14-ц, провадження №2/629/270/15 за позовною заявою Середньої Марії Михайлівни до Товариства з обмеженою відповідальністю Компанія «БОТіК» про припинення договору оренди земельної ділянки та зобов’язання повернути земельну ділянку. 

Апеляційну скаргу Товариства з обмеженою відповідальністю Компанія «БОТіК» – задоволено.
Рішення Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 27.11.2015 року – скасовано  і в задоволенні позову Середній Марії Михайлівні – відмолено.
Причини: колегія суддів вважає, що ухвала суду першої інстанції постановлена з порушенням вимог матеріального та процесуального права.
	08.02.2016 року

АСХО

скасовано рішення

	Смірнова Н.А.

	Справа надійшла до суду 01.03.2016 року

вх. № 50


	7. 
	24.02.2016 року – за апеляційною скаргою ПАТ «Укрсоцбанк» - ухвалою судової колегії судової палати  з цивільних справ апеляційного суду Харківської області скасовано ухвалу судді Лозівського міськрайонного суду Харківської області Ткаченко О.А. від 05.01.2016 року по цивільній справі №629/3136/15-ц, провадження №2/629/92/16 за позовом Публічного акціонерного товариства «Укрсоцбанк» до Бражка Сергія Миколайовича, третьої особи Бражко Надії Володимирівни про звернення стягнення на предмет іпотеки. 

Апеляційну скаргу ПАТ «Укрсоцбанк»  – задоволено.
Ухвалу Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 05.01.2016 року – скасовано.

Справа повернуто до того ж суду для продовження розгляду.
Причини: колегія суддів вважає, що порушено норми процесуального закону. 
	24.02.2016 року

АСХО

скасовано ухвалу

	Ткаченко О.А.

	Справа надійшла до суду 23.03.2016 року

вх. № 56



	8. 
	02.03.2016 року – за апеляційною скаргою Публічного акціонерного товариства комерційний банк «ПриватБанк» - ухвалою судової колегії судової палати  з цивільних справ апеляційного суду Харківської області скасовано ухвалу судді Лозівського міськрайонного суду Харківської області Мішуровської С.Т. від 23.12.2015 року по цивільній справі №629/5031/15-ц, провадження №2/629/1877/15 за позовом Публічного акціонерного товариства комерційний банк «ПриватБанк» до Гогоренко Юлії Володимирівни про стягнення заборгованості за кредитним договором.

Апеляційну скаргу ПАТ КБ «ПриватБанк» – задоволено частково.
Ухвалу Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 23.12.2015 року – скасовано.

Справу направлено до суду першої інстанції для вирішення питання про відкриття провадження у справі.

Причини: колегія суддів вважає, що суд першої інстанції порушив норми процесуального права.  
	02.03.2016 року

АСХО

скасовано ухвалу

	Мішуровська С.Т.

	Справа надійшла до суду 23.03.2016 року

вх. № 58


	9. 
	24.02.2016 року – за апеляційною скаргою ПАТ КБ «ПриватБанк» - рішенням судової колегії судової палати  з цивільних справ апеляційного суду Харківської області змінено рішення судді Лозівського міськрайонного суду Харківської області Мішуровської С.Т. від 25.12.2015 року по цивільній справі №629/2690/15-ц, провадження №2/629/1013/15 за позовом Публічного акціонерного товариства комерційний банк «ПриватБанк» до Уса Руслана Володимировича про стягнення заборгованості за кредитним договором. 

Апеляційну скаргу ПАТ КБ «ПриватБанк»  – задоволено частково.
Рішення Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 25.12.2015 року – змінено в частині відмови у задоволенні позовних вимог щодо стягнення пені.

Стягнуто з Уса Руслана Володимировича на користь Публічного акціонерного товариства комерційний банк «ПриватБанк» пеню в розмірі 11000 дол. США, що за курсом НБУ становить 232870 грн.

Стягнуто з Уса Руслана Володимировича на користь Публічного акціонерного товариства комерційний банк «ПриватБанк» судовий збір в сумі 4019 грн. 40 коп.

В іншій частині рішення – залишено без змін.
Причини: порушення норм матеріального права, які призвели до неправильного вирішення питання щодо стягнення пені.  
	24.02.2016 року

АСХО

змінено рішення 

	Мішуровська С.Т.

	Справа надійшла до суду 24.03.2016 року

вх. № 69


	10. 
	30.03.2016 року – за апеляційною скаргою Безпалька В.С. – рішенням судової колегії судової палати  з цивільних справ апеляційного суду Харківської області змінено рішення судді Лозівського міськрайонного суду Харківської області Мішуровської С.Т. від 04.12.2015 року по цивільній справі №629/1794/15-ц, провадження №2/629/785/15 за позовом Безпалько Світлани Євгенівни до Безпалька Володимира Сергійовича, третьої особи – Відділу державної виконавчої служби Краматорського управління юстиції у Донецькій області про сплату неустойки (пені) за невчасну сплату аліментів на утримання неповнолітньої дитини.  

Апеляційну скаргу Безпалька В.С.  – задоволено.
Рішення Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 04.12.2015 року – змінено.

Зменшено розмір неустойки (пені) за несвоєчасну сплату аліментів, стягнутої з Безпалько Володимира Сергійовича на користь Безпалько Світлани Євгенівни з 11694 грн.22 коп. до 5555 грн. 27 коп.

В іншій частині рішення суду – залишено без змін.
Причини: порушення норм матеріального права.
	30.03.2016 року

АСХО

змінено рішення

	Мішуровська С.Т.

	Справа надійшла до суду 08.04.2016 року

вх. № 79



	11. 
	07.04.2016 року – за апеляційною скаргою Прасол Лариси Володимирівни – ухвалою судової колегії судової палати  з цивільних справ апеляційного суду Харківської області скасовано ухвалу судді Лозівського міськрайонного суду Харківської області Попова Олександра Григоровича від 16.02.2016 року по цивільній справі №629/505/16-ц, провадження №2/629/480/16 за позовом Прасол Лариси Володимирівни до Прасола Юрія Миколайовича про поділ спільного майна подружжя.  

Апеляційну скаргу Прасол Лариси Володимирівни – задоволено.
Ухвалу Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 16.02.2016 року – скасовано.

Справу повернуто до того ж суду для вирішення питання про відкриття провадження по справі.
Причини: порушення норм процесуального права.
	07.04.2016 року

АСХО

скасовано ухвалу

	Попов Олександр Григорович

	Справа надійшла до суду 22.04.2016 року

вх. № 86


	12. 
	27.04.2016 року – за касаційною скаргою публічного акціонерного товариства комерційного банку «ПриватБанк» - ухвалою судової колегії судової палати  з цивільних справ ВССУ скасовано рішення судді Лозівського міськрайонного суду Харківської області Ткаченко О.А. від 04.08.2015 року та ухвалу апеляційного суду Харківської області від 24.09.2015 року по цивільній справі №629/480/15ц, провадження №2/629/423/15 за позовом Публічного акціонерного товариства комерційний банк «ПриватБанк» до Кривопуст Наталії Іванівни про стягнення заборгованості за кредитним договором.

Касаційну скаргу публічного акціонерного товариства комерційного банку «ПриватБанк» – задоволено частково.
Рішення Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 04.08.2015 року та ухвалу апеляційного суду Харківської області від 24.09.2015  року  – скасовано.

Справу направлено на новий розгляд до суду першої інстанції.
Причини: порушення судом норм процесуального права, що унеможливлює встановлення фактичних обставин, що мають значення для правильного вирішення справи.
	27.04.2016 року

ВССУ
скасовано рішення

	Ткаченко О.А.

	Справа надійшла до суду 01.06.2016 року

вх. № 11301


	13. 
	06.06.2016 року – за апеляційною скаргою представника Зубова Олександра Миколайовича – Свистун Андрія Володимировича - рішенням судової колегії судової палати  з цивільних справ апеляційного суду Харківської області скасовано рішення судді Лозівського міськрайонного суду Харківської області Дегтярчук М.О. від 22.03.2016 року по цивільній справі №629/3490/15-ц, провадження №2/629/46/16 за позовом товариства з обмеженою відповідальністю «Агрофірма «Яковлівська», Штанько Надії Василівни до Зубова Олександра Миколайовича, Ткаченка Миколи Миколайовича, треті особи: Реєстраційна служба Лозівського міськрайонного управління юстиції Харківської області, Фермерське господарство «Яковлівське» про визнання недійсною угоди про розірвання договору оренди земельної ділянки.  

Апеляційну скаргу представника Зубова Олександра Миколайовича – Свистун Андрія Володимировича – задоволено.
Рішення Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 22.03.2016 року – скасовано.

Ухвалено нове рішення, яким в позові Товариству з обмеженою відповідальністю «Агрофірма «Яковлівська», Штанько Надії Василівни до Зубова Олександра Миколайовича, Ткаченка Миколи Миколайовича, треті особи: Реєстраційна служба Лозівського міськрайонного управління юстиції Харківської області, Фермерське господарство «Яковлівське» про визнання недійсною угоди про розірвання договору оренди земельної ділянки – відмовлено.
Причини: порушення та неправильне застосування норм матеріального та процесуального права. 
	06.06.2016 року

АСХО

скасовано рішення

	Дегтярчук М.О.

	Справа надійшла до суду 22.06.2016 року

вх. № 129


	14. 
	08.06.2016 року – за апеляційною скаргою Публічного акціонерного товариства «Ідеа Банк» - рішенням судової колегії судової палати  з цивільних справ апеляційного суду Харківської області змінено заочне рішення в оскаржуваній частині судді Лозівського міськрайонного суду Харківської області Ткаченко О.А. від 23.12.2015 року по цивільній справі №629/4438/15-ц, провадження №2/629/1670/15 за позовом Публічного акціонерного товариства «Ідея Банк» до В’югинова Владислава Миколайовича про звернення стягнення на предмет застави.

Апеляційну скаргу Публічного акціонерного товариства «Ідея Банк» – задоволено.
Заочне рішення Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 23.12.2015 року  – змінено в оскаржуваній частині.

Позов в цій частині задоволено.

Вилучено у В’югинова Владислава Миколайовича, адреса реєстрації: Харківська область, Лозівський район, м. Лозова, м-н 4, буд. 38, кВ. 175, ІПН 2796723731 автомобіль КІА SORENTO 2012 року випуску, колір білий, номер шасі (кузова, рами) VIN Y6DKU811DC5260101. KNAKU811DC5260101, реєстраційний номер АХ8502СР та передати його в управління Публічному акціонерному товариству «Ідея Банк» (код ЄДРПОУ 19390819, адреса реєстрації м. Львів вул. Валова, буд.11) на період до його реалізації.

Причини: невідповідність висновків суду обставинам справи.
	08.06.2016 року

АСХО

змінено заочне рішення

	Ткаченко О.А.

	Справа надійшла до суду 22.06.2016 року

вх. № 135


	15. 
	15.06.2016 року – за апеляційною скаргою ПАТ КБ «ПриватБанк» - рішенням судової колегії судової палати  з цивільних справ апеляційного суду Харківської області змінено рішення Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 05.04.2016 року по цивільній справі №629/5159/15-ц, провадження №2/629/237/16 за позовом Публічного акціонерного товариства комерційний банк «ПриватБанк» до Климчук Вікторії Василівни про стягнення заборгованості. 

Апеляційну скаргу ПАТ КБ «ПриватБанк» – задоволено частково.
Рішення Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 05.04.2016 року  – змінено.
Стягнуто з Климчук Вікторії Василівни на користь ПАТ КБ «ПриватБанк» заборгованість за відсотками у сумі 3683,84 грн. за період з 30.12.2012 року до 30.11.2015 року та судові витрати в сумі 682,93 грн.

В іншій частині це ж рішення – залишено без змін. 
Причини: порушення норм матеріального права.
	15.06.2016 року

АСХО

змінено рішення

	Дегтярчук М.О.

	Справа надійшла до суду 04.07.2016 року

вх. № 148


	16. 
	15.06.2016 року – за апеляційною скаргою Публічного акціонерного товариства «Брокбізнесбанк» - рішенням судової колегії судової палати  з цивільних справ апеляційного суду Харківської області скасовано заочне рішення Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 15.04.2015 року по цивільній справі №629/953/15-ц, провадження №2/629/556/15 за позовом Публічного акціонерного товариства «Брокбізнесбанк» до Твердохліб Миколи Миколайовича, співвідповідачі Твердохліб Микола Тимофійович, Твердохліб Галина Олександрівна, Твердохліб Олександр Миколайович, Твердохліб Ірина Григорівна про стягнення заборгованості за кредитним договором. 

Апеляційну скаргу Публічного акціонерного товариства «Брокбізнесбанк» – задоволено частково.
Заочне рішення Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 15.04.2015 року  – скасовано. 
У задоволені позову Публічного акціонерного товариства «Брокбізнесбанк» до Твердохліб Миколи Миколайовича, співвідповідачі Твердохліб Микола Тимофійович, Твердохліб Галина Олександрівна, Твердохліб Олександр Миколайович, Твердохліб Ірина Григорівна про стягнення заборгованості за кредитним договором - відмовлено.

Причини: порушення та неправильне застосування норм матеріального та процесуального права. 
	15.06.2016 року

АСХО

скасовано заочне рішення

	Ткаченко О.А.

	Справа надійшла до суду 11.07.2016 року

вх. № 156


	17. 
	14.07.2016 року – за апеляційною скаргою представника Головного управління Держгеокадастру у Харківській області – Ремінного Вадима Івановича - рішенням судової колегії судової палати  з цивільних справ апеляційного суду Харківської області змінено  рішення Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 13.04.2016 року по цивільній справі №629/4033/15-ц, провадження №2/629/69/16 за позовом Коляди Людмили Артемівни до Головного управління Держгеокадастру в Харківській області, треті особи: Лозівська районна державна адміністрація Харківської області, Орільська селищна рада Лозівського району Харківської області про поновлення порушеного права.  

Апеляційну скаргу представника Головного управління Держгеокадастру у Харківській області – Ремінного Вадима Івановича – задоволено частково.
Рішення Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 13.04.2016 року  – змінено, скасувавши його в частині задоволення позовних вимог Коляди Людмили Артемівни до Головного управління Держгеокадастру в Харківській області про зобов’язання виділити позивачу земельну ділянку в розмірі земельної частки (паю) по колективному сільськогосподарському підприємству ім. Свердлова смт. Орілька Лозівського району Харківської області, а саме площею 5,65 умовних кадастрових гектарів на території Орільської селищної ради Лозівського району Харківської області, із земель запасу (або резерву).

У задоволенні позовних вимог Коляди Людмили Артемівни в цій частині – відмовити.

В іншій частині рішення Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 13 квітня 2016 року -  залишено без змін. 
Причини: судом неповно з’ясовані обставини, що мають значення для розгляду справи. 
	14.07.2016 року

АСХО

змінено рішення

	Смірнова Н.А.

	Справа надійшла до суду 25.07.2016 року

вх. № 164


	18. 
	13.07.2016 року – за апеляційною скаргою Сокуренко Наталії Вікторівни – представника Публічного акціонерного товариства комерційний банк «ПриватБанк» - рішенням судової колегії судової палати  з цивільних справ апеляційного суду Харківської області скасовано рішення Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 07.04.2016 року по цивільній справі №629/4569/15-ц, провадження №2/629/491/16 за позовом Публічного акціонерного товариства комерційний банк «ПриватБанк» до Малишева Віталія Васильовича про стягнення заборгованості за договором кредиту.  

Апеляційну скаргу Сокуренко Наталії Вікторівни – представника Публічного акціонерного товариства комерційний банк «ПриватБанк» – задоволено частково.
Рішення Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 07.04.2016 року  – скасовано. 
Позов Публічного акціонерного товариства комерційний банк «ПриватБанк» - задоволено частково.
Стягнуто з Малишева Віталія Васильовича на користь Публічного акціонерного товариства комерційний банк «ПриватБанк» суму заборгованості за договором №НАСОG40000003707 від 28 лютого 2008 року в загальному розмірі 54303 грн. 63 коп. (п’ятдесят чотири тисячі триста три грн. 63 коп.) та 1218 грн. 00 коп. (одна тисяча двісті вісімнадцять грн. 00 коп.) судового збору.

Причини: порушення норм матеріального права. 
	13.07.2016 року

АСХО

скасовано рішення

	Ткаченко О.А.

	Справа надійшла до суду 25.07.2016 року

вх. № 166


	19. 
	06.07.2016 року – за апеляційною скаргою представника Безрука Сергія Вікторовича – Безрук Марії Григорівни - рішенням судової колегії судової палати  з цивільних справ апеляційного суду Харківської області змінено  рішення Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 16.05.2016 року по цивільній справі №629/5358/15-ц, провадження №2/629/302/16 за позовом Кушнір Світлани Вікторівни до Безрука Сергія Вікторовича про стягнення аліментів на утримання неповнолітнього сина.   

Апеляційну скаргу представника Безрука Сергія Вікторовича – Безрук Марії Григорівни – задоволено частково.
Рішення Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 16.05.2016 року  – змінено, зменшено розмір стягнення аліментів з Безрука Сергія Вікторовича, ІНН 2492011070, на користь Кушнір Світлани Вікторівни на утримання сина – Безрука Давіда Сергійовича, 29 грудня 2005 року народження, з 1/3 частини всіх  видів його заробітку (доходу) до ¼ частини всіх видів його заробітку (доходу), але не менше ніж 30 % прожиткового мінімуму на дитину відповідного віку, починаючи з 25 грудня 2015 року та до досягнення дитиною повноліття. 

В іншій частині рішення – залишити без змін.
Причини: порушення норм матеріального права.  
	06.07.2016 року

АСХО

змінено рішення

	Смірнова Н.А.

	Справа надійшла до суду 25.07.2016 року

вх. № 167


	20. 
	12.07.2016 року – за апеляційною скаргою Публічного акціонерного товариства комерційний банк «ПриватБанк» - рішенням судової колегії судової палати  з цивільних справ апеляційного суду Харківської області змінено рішення Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 29.03.2016 року по цивільній справі №629/2401/15-ц, провадження №2/629/24/16 за позовом Публічного акціонерного товариства комерційний банк «ПриватБанк» до Мурейко Ірини Петрівни про стягнення заборгованості за кредитним договором та за зустрічним позовом Мурейко Ірини Петрівни до Публічного акціонерного товариства комерційний банк «ПриватБанк» про визнання незаконним підняття процентної ставки за кредитним договором та про розірвання кредитного договору.   

Апеляційну скаргу Публічного акціонерного товариства комерційний банк «ПриватБанк» – задоволено частково.
Рішення Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 29.03.2016 року  – змінено, скасувавши його в частині відмови у задоволені позову Публічного акціонерного товариства комерційний банк «ПриватБанк».

Позов Публічного акціонерного товариства комерційний банк «ПриватБанк» - задоволено частково.
Стягнуто з Мурейко Ірини Петрівни на користь Публічного акціонерного товариства комерційний банк «ПриватБанк» заборгованість за кредитним договором в сумі 149029 гривень 92 коп., що складається:

- 33517 грн. 21 коп. – заборгованість по тілу кредиту;

- 37330 грн. 37 коп. – заборгованість по відсоткам за користування кредитом;

- 70847 грн. 58 коп. – заборгованість по пені;

- 250 грн. 00 коп. – штраф (фіксована частина);

- 7084 грн. 76 коп. – штраф (відсоток від суми заборгованості).

Стягнуто з Мурейко Ірини Петрівни на користь Публічного акціонерного товариства комерційний банк «ПриватБанк» судовий збір в розмірі 3129 грн. 63 коп. 

Рішення Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 29 березня 2016 року в частині відмови у задоволенні зустрічного позову Мурейко Ірини Петрівни до Публічного акціонерного товариства комерційний банк «ПриватБанк» про визнання незаконним підняття процентної ставки за кредитним договором та про розірвання кредитного договору не оскаржувалось та не переглядалось. 

Причини: порушення норм матеріального та процесуального права. 
	12.07.2016 року

АСХО

змінено рішення

	Ткаченко О.А.

	Справа надійшла до суду 25.07.2016 року

вх. № 169


	21. 
	07.07.2016 року – за апеляційною скаргою Кредитної спілки «Лозівський взаємний кредит» - ухвалою судової колегії судової палати  з цивільних справ апеляційного суду Харківської області змінено ухвалу Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 18.05.2016 року по цивільній справі №629/974/16-ц, провадження №2/629/654/16 за позовом Кредитної спілки «Лозівський взаємний кредит» до Коломієць Анатолія Васильовича про стягнення простроченої суми по кредиту, дострокове припинення кредиту та стягнення боргу по відсотках.   

Апеляційну скаргу Кредитної спілки «Лозівський взаємний кредит» – задоволено частково.
Ухвалу Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 18.05.2016 року в частині підстав закриття провадження у справі – змінено.  
Вважати підставою, за якою закрито провадження у справі, п. 1 ч. 1 ст. 205 ЦПК України. 

Причини: порушення норм процесуального права. 
	07.07.2016 року

АСХО

змінено ухвалу 

	Дегтярчук М.О.

	Справа надійшла до суду 25.07.2016 року

вх. № 171


	22. 
	14.07.2016 року – за апеляційною скаргою Публічного акціонерного товариства Акціонерний банк «Експрес-Банк» - рішенням судової колегії судової палати  з цивільних справ апеляційного суду Харківської області скасовано рішення Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 24.03.2016 року по цивільній справі №629/38/16-ц, провадження №2/629/687/16 за позовом Публічного акціонерного товариства Акціонерний банк «Експрес-Банк» до Литвинова Ігоря Володимировича про стягнення заборгованості за кредитним договором.  

Апеляційну скаргу Публічного акціонерного товариства Акціонерний банк «Експрес-Банк» – задоволено.
Рішення Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 24.03.2016 року  – скасовано і ухвалено нове. 
Позов Публічного акціонерного товариства Акціонерний банк «Експрес-Банк» - задоволено частково.
Стягнуто з Литвинова Ігоря Володимировича на користь Публічного акціонерного товариства Акціонерний банк «Експрес-Банк» заборгованість за кредитним договором №68417/06/к1 від 23.04.2012 року в розмірі 38634 грн. (тридцять вісім тисяч шістсоттридцять чотири грн.) 78 коп.

Стягнуто з Литвинова Ігоря Володимировича на користь Публічного акціонерного товариства акціонерний банк «експрес-Банк» суму сплаченого судового збору в розмірі 2174 грн. 13 коп.

В іншій частині у задоволені позову Публічному акціонерному товариству Акціонерний банк «Експрес-Банк» - відмовлено.  

Причини: порушення норм матеріального права. 
	14.07.2016 року

АСХО

скасовано рішення

	Ткаченко О.А.

	Справа надійшла до суду 01.08.2016 року

вх. № 180


	23. 
	10.08.2016 року – за апеляційними скаргами Курочки Володимира Васильовича, Нестєрової Ксенії Михайлівни та Приватного підприємства «Агро маркет» - рішенням судової колегії судової палати  з цивільних справ апеляційного суду Харківської області змінено рішення Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 07.07.2015 року по цивільній справі №629/1069/15-ц, провадження №2/629/579/15 за позовом Курочки Володимира Васильовича до Нестєрової Ксенії Михайлівни, третя особа – Приватне підприємство «Агро Маркет» про стягнення відкоригованої суми.   

Апеляційні скарги Курочки Володимира Васильовича, Нестєрової Ксенії Михайлівни та Приватного підприємства «Агро Маркет» – задоволено частково.
Рішення Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 07.07.2015 року  – змінено,  скасувавши його в частині відмови в позові про стягнення заборгованості у зв’язку із зміною курсу долара США, а також в частині задоволення вимог щодо стягнення інфляційних витрат у зв’язку із несвоєчасним виконанням грошового зобов’язання.

Ухвалено в цій частині нове рішення.

Стягнуто з Нестєрової Ксенії Михайлівни на користь Курочки Володимира Васильовича заборгованість за договором позики, що виникла в зв’язку із зміною курсу долара США в сумі 4137236 (чотири мільйони сто тридцять сім тисяч двісті тридцять шість) гривень 80 копійок.

В задоволенні вимог Курочки Володимира Васильовича про стягнення індексу інфляції у зв’язку з несвоєчасним виконанням грошових зобов’язань – відмовлено.

В іншій частині рішення – залишено без змін.  
Причини: невідповідність висновків суду обставинам справи, неповне з’ясування обставин, що мають значення для справи.  
	10.08.2016 року

АСХО

змінено рішення

	Мішуровська С.Т.

	Справа надійшла до суду 26.08.2016 року

вх. № 191


	24. 
	23.08.2016 року – за апеляційною скаргою Сухореброї Тетяни Миколаївни - ухвалою судової колегії судової палати  з цивільних справ апеляційного суду Харківської області скасовано ухвалу Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 17.06.2016 року по цивільній справі №629/1296/16-ц, провадження №2/629/784/16 за позовом Сухореброї Тетяни Миколаївни до приватного нотаріуса Лозівського міського нотаріального округу Харківської області Руденко Тетяни Василівни про визнання незаконними нотаріальних дій, визнання незаконними відповідних нотаріальних дій та нотаріальних актів, відшкодування моральної шкоди. 

Апеляційну скаргу Сухореброї Тетяни Миколаївни – задоволено частково.
Ухвалу Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 17.06.2016 року  – скасовано. 
Передано питання на новий розгляд до суду першої інстанції.  

Причини: порушення норм процесуального права. 
	23.08.2016 року

АСХО

скасовано ухвалу

	Помазан В.А.

	Справа надійшла до суду 15.09.2016 року

вх. № 202


	25. 
	31.08.2016 року – за апеляційною скаргою Іванюк Тетяни Сергіївни - ухвалою судової колегії судової палати  з цивільних справ апеляційного суду Харківської області скасовано ухвалу Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 25.07.2016 року по цивільній справі №629/2861/16-ц, провадження №2/629/1392/16 за позовом Іванюк Тетяни Сергіївни до Лозівської міської ради Харківської області про визнання рішення Лозівської міської ради Харківської області №216 від 27.05.2016 року незаконним та визнання права користування земельною ділянкою. 

Апеляційну скаргу Іванюк Тетяни Сергіївни – задоволено.
Ухвалу Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 25.07.2016 року  – скасовано. 
Справу передано до суду першої інстанції для вирішення питання щодо відкриття провадження у справі. 

Причини: порушення норм матеріального та процесуального права. 
	31.08.2016 року

АСХО

скасовано ухвалу

	Дегтярчук М.О.

	Справа надійшла до суду 23.09.2016 року

вх. № 211


	26. 
	13.09.2016 року – за апеляційною скаргою Маслова Сергія Володимировича - рішенням судової колегії судової палати  з цивільних справ апеляційного суду Харківської області змінено рішення Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 16.08.2016 року по цивільній справі №629/2365/16-ц, провадження №2/629/1204/16 за позовом Маслової Світлани Леонідівни до Маслова Сергія Володимировича про стягнення аліментів на утримання дитини.

Апеляційну скаргу Маслова Сергія Володимировича – задоволено частково.
Рішення Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 16.08.2016 року  – змінено. 
Зменшено розмір аліментів, стягнутих за вказаним рішенням з Маслова Сергія Володимировича на користь Маслової Світлани Леонідівни на утримання неповнолітнього сина – Маслова Сергія Сергійовича, 21 серпня 2003 року народження в твердій грошовій сумі з 1200 гривень до 800 гривень.

В іншій частині це ж рішення суду – залишено без змін.

Причини: порушення норм матеріального права. 
	13.09.2016 року

АСХО

змінено рішення

	Шевцов О.А.

	Справа надійшла до суду 23.09.2016 року

вх. № 219


	27. 
	06.10.2016 року – за апеляційною скаргою Онопко Л.М. - ухвалою судової колегії судової палати  з цивільних справ апеляційного суду Харківської області скасовано ухвалу Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 07.09.2016 року по цивільній справі №629/3449/16-ц, провадження №2/629/1645/16 за позовом Онопко Людмили Миколаївни до Лозівської міської ради Харківської області, третя особа – Управління Держгеокадастру у Лозівському районі Харківської області про визнання недійсним та скасування державного акту на право власності на земельну ділянку.

Апеляційну скаргу Онопко Л.М. – задоволено частково.
Ухвалу Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 07.09.2016 року  – скасовано. 
Справу повернуто до цього ж суду зі стадії вирішення питання про відкриття провадження у справі.

Причини: порушення норм процесуального права. 
	06.10.2016 року

АСХО

скасовано ухвалу

	Шевцов О.А.

	Справа надійшла до суду 17.10.2016 року

вх. № 236


	28. 
	04.10.2016 року – за апеляційними скаргами Комунального підприємства «Житлова управляюча компанія» Лозівської міської ради та Тітар Федора Вікторовича - рішенням судової колегії судової палати  з цивільних справ апеляційного суду Харківської області змінено рішення Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 12.07.2016 року по цивільній справі №629/4821/15-ц, провадження №2/629/659/16 за позовом Комунального підприємства «Житлова управляюча компанія» до Тітар Віктора Івановича, Бодіної Валентини Кимівни, Тітар Федора Вікторовича про стягнення заборгованості за послуги з холодного водопостачання і водовідведення, централізованого опалення, утримання будинків та прибудинкової території та вивозу твердих побутових відходів.  

Апеляційну скаргу Комунального підприємства «Житлова управляюча компанія» Лозівської міської ради – відхилено.

Апеляційну скаргу Тітар Федора Вікторовича – задоволено частково.
Рішення Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 12.07.2016 року  – змінено в частині розміру судових витрат.

Стягнуто з Тітар Віктора Івановича, Бодіної Валентини Кимівни та Тітар Федора Вікторовича на користь Комунального підприємства «Житлова управляюча компанія» Лозівської міської ради судові витрати в розмірі 50 гривень 32 копійки з кожного.

В іншій частині це ж рішення – залишено без зміни. 
Причини: порушення норм матеріального права. 
	04.10.2016 року

АСХО

змінено рішення

	Шевцов О.А.

	Справа надійшла до суду 17.10.2016 року

вх. № 238


	29. 
	04.10.2016 року – за апеляційною скаргою Світличного Миколи В’ячеславовича - рішенням судової колегії судової палати  з цивільних справ апеляційного суду Харківської області змінено рішення Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 11.08.2016 року по цивільній справі №629/3716/15-ц, провадження №2/629/54/16 за позовом Євсюкової Людмили Мефодіївни до Світличного Миколи В’ячеславовича, Кузьменка Сергія Миколайовича про відшкодування шкоди, завданої внаслідок недоліків робіт (надання послуг).

Апеляційну скаргу Світличного Миколи В’ячеславовича – задоволено частково.
Рішення Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 11.08.2016 року  – змінено, в частині задоволення позовних вимог про стягнення моральної шкоди – скасовано, у задоволенні цих позовних вимог – відмовлено.

В частині розподілу судових витрат рішення суду – змінено.

Стягнуто з Світличного Миколи В’ячеславовича, Кузьменка Сергія Миколайовича на користь держави судові витрати по 174,96 грн. з кожного.

В решті рішення суду – залишено без зміни.

Причини: неповне з’ясування судом обставин, що мають значення для справи, порушення норм матеріального та процесуального права. 
	04.10.2016 року

АСХО

змінено рішення

	Дегтярчук М.О.

	Справа надійшла до суду 17.10.2016 року

вх. № 240


	30. 
	18.10.2016 року – за апеляційною скаргою Мягкого Дениса Володимировича - рішенням судової колегії судової палати  з цивільних справ апеляційного суду Харківської області скасовано рішення Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 13.04.2016 року по цивільній справі №629/500/16-ц, провадження №2/629/477/16 за позовом Мягкого Дениса Володимировича до Публічного акціонерного товариства «Перший Український Міжнародний Банк», приватного нотаріуса Київського міського нотаріального округу Чуловського Володимира Анатолійовича, третя особа: Відділ державної виконавчої служби Лозівського міськрайонного управління юстиції Харківської області про визнання виконавчого напису нотаріуса таким, що не підлягає виконанню.

Апеляційну скаргу Мягкого Дениса Володимировича – задоволено.
Рішення Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 13.04.2016 року  – скасовано та ухвалено нове.

Позов Мягкого Дениса Володимировича до Публічного акціонерного товариства «Перший Український Міжнародний Банк», приватного нотаріуса Київського міського нотаріального округу Чуловського Володимира Анатолійовича, третя особа: Відділ державної виконавчої служби Лозівського міськрайонного управління юстиції Харківської області про визнання виконавчого напису нотаріуса таким, що не підлягає виконанню - задоволено.

Визнано таким, що не підлягає виконанню, виконавчий напис за реєстровим №14822 від 19.10.2015 року, вчинений приватним нотаріусом Київського міського нотаріального округу Чуловським Володимиром Анатолійовичем щодо звернення стягнення на належний Мягкому Денису Володимировичу транспортний засіб ТС, в рахунок погашення боргу в сумі 426116 грн. 91 коп.

Стягнуто з публічного акціонерного товариства «Перший Український Міжнародний Банк» на користь Мягкого Дениса Володимировича судовий збір у розмірі 606 грн. 32 коп. 

Причини: порушення та неправильне застосування норм матеріального та процесуального права. 
	18.10.2016 року

АСХО

скасовано рішення

	Дегтярчук М.О.

	Справа надійшла до суду 02.11.2016 року

вх. № 289


	31. 
	25.10.2016 року – за апеляційною скаргою Публічного акціонерного товариства комерційний банк «ПриватБанк» - ухвалою судової колегії судової палати  з цивільних справ апеляційного суду Харківської області скасовано ухвалу Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 08.08.2016 року по цивільній справі №629/480/15-ц, провадження №2/629/1121/16 за позовом Публічного акціонерного товариства комерційний банк «ПриватБанк» до Кривопуст Наталії Іванівни про стягнення заборгованості за кредитним договором. 

Апеляційну скаргу Публічного акціонерного товариства комерційний банк «ПриватБанк» – задоволено.
Ухвалу Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 08.08.2016 року  – скасовано.

Справу направлено до суду першої інстанції для продовження розгляду. 

Причини: порушення норм процесуального права. 
	25.10.2016 року

АСХО

скасовано ухвалу 

	Дегтярчук М.О.

	Справа надійшла до суду 08.11.2016 року

вх. № 290


	32. 
	28.10.2016 року – за апеляційною скаргою Михайленко (Горденко) Ірини Сергіївни в особі її представника Степаненко Андрія Миколайовича - рішенням судової колегії судової палати  з цивільних справ апеляційного суду Харківської області змінено рішення Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 14.12.2015 року по цивільній справі №629/2037/13-ц, провадження №2/629/2/15 за позовом Публічного акціонерного товариства комерційний банк «ПриватБанк» до Михайленко (Горденко) Ірини Сергіївни, Горденко Наталії Олексіївни про звернення стягнення та виселення, а також за зустрічною позовною заявою Михайленко Ірини Сергіївни до Публічного акціонерного товариства комерційний банк «ПриватБанк», треті особи: Михайленко Андрій Анатолійович, Горденко Наталія Олексіївна про визнання недійсним іпотечного договору та за позовом Михайленка Андрія Анатолійовича до Публічного акціонерного товариства комерційний банк «ПриватБанк», треті особи: Михайленко Ірина Сергіївна, Горденко Наталія Олексіївна про визнання недійсним іпотечного договору та за зустрічним позовом Михайленко Ірини Сергіївни до Публічного акціонерного товариства комерційний банк «ПриватБанк», третя особа – Горденко Наталія Олексіївна про захист прав споживачів та визнання іпотеки припиненою.

Апеляційну скаргу Михайленко (Горденко) Ірини Сергіївни в особі її представника Степаненко Андрія Миколайовича – задоволено частково.
Рішення Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 14.12.2015 року в частині задоволення позовних вимог – змінено, і викладено в наступній редакції: в рахунок погашення заборгованості за кредитним договором звернути стягнення на будинок, загальною площею 317,10 кв.м, житловою площею 142,10 кв.м та земельну ділянку, які розташовані за адресою: Харківська область, м. Лозова, пров. Вишневий, буд. 4 шляхом продажу вказаного предмету іпотеки Публічним акціонерним товариством комерційний банк «ПриватБанк» за початковою ціною 1478789 грн. згідно висновку про ринкову вартість від 18 липня 2016 року, з укладанням від імені Михайленко (Горденко) Ірини Сергіївни договору купівлі-продажу будь-яким способом з іншою особою-покупцем, з отриманням витягу з Державного реєстру речових прав на нерухоме майно, з проведенням дій щодо коригування технічної документації відповідно до поточного стану нерухомості, її перепланування та перебудови, з проведенням дій щодо оформлення та з отримання кадастрового номеру земельної ділянки,з отримання дублікатів правовстановлюючих документів на нерухомість у відповідних установах, підприємствах або організаціях незалежно від форм власності та підпорядкування, з можливістю здійснення ПАТ КБ «ПриватБанк» всіх передбачених нормативно-правовими актами держави дій, необхідних для продажу предмету іпотеки.

Стягнуто з Горденко Наталії Олексіївни, Михайленко (Горденко) Ірини Сергіївни на користь ПАТ КБ «ПриватБанк» судовий збір по 1835,20 гривень з кожного.

В іншій частині зазначене рішення – залишено без зміни.
Причини: порушення норм матеріального права. 
	28.10.2016 року

АСХО

змінено рішення

	Дегтярчук М.О.

	Справа надійшла до суду 08.11.2016 року

вх. № 293


	33. 
	25.10.2016 року – за апеляційною скаргою Скрипника Володимира Івановича - рішенням судової колегії судової палати  з цивільних справ апеляційного суду Харківської області скасовано рішення Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 26.08.2016 року по цивільній справі №629/682/14-ц, провадження №2/629/802/16 за позовом Публічного акціонерного товариства комерційний банк «ПриватБанк» до Скрипника Володимира Івановича про стягнення заборгованості. 

Апеляційну скаргу Скрипника Володимира Івановича – задоволено.
Рішення Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 26.08.2016 року  – скасовано, і ухвалено нове. 

У задоволенні позовних вимог Публічного акціонерного товариства комерційний банк «ПриватБанк» до Скрипника Володимира Івановича про стягнення заборгованості – відмовлено.

Причини: неправильно застосовані норми матеріального та процесуального права. 
	25.10.2016 року

АСХО

скасовано рішення

	Дегтярчук М.О.

	Справа надійшла до суду 08.11.2016 року

вх. № 295


	34. 
	10.11.2016 року – за апеляційною скаргою Свистуна Андрія Володимировича – представника Зубова Анатолія Олександровича - рішенням судової колегії судової палати  з цивільних справ апеляційного суду Харківської області змінено рішення Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 13.09.2016 року по цивільній справі №629/2570/16-ц, провадження №2/629/1271/16 за позовом Зубової Ірини Олександрівни до Зубова Анатолія Олександровича про стягнення аліментів на утримання неповнолітньої дитини.

Апеляційну скаргу Свистуна Андрія Володимировича – представника Зубова Анатолія Олександровича – задоволено частково.
Рішення Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 13.09.2016 року  – змінено, зменшено розмір аліментів, стягнутий з Зубова Анатолія Олександровича на користь Зубової Ірини Олександрівни на утримання неповнолітньої дитини – Зубова Ярослава Анатолійовича, 11.09.2006 року народження, з 1500 гривень до 1000 гривень.

В іншій частині рішення суду – залишено без зміни.
Причини: не в повній мірі враховані обставини справи.  
	10.11.2016 року

АСХО

змінено рішення

	Ткаченко О.А.

	Справа надійшла до суду 21.11.2016 року

вх. № 298


	35. 
	03.11.2016 року – за апеляційною скаргою Публічного акціонерного товариства комерційний банк «ПриватБанк» - рішенням судової колегії судової палати  з цивільних справ апеляційного суду Харківської області змінено рішення Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 20.11.2015 року по цивільній справі №629/3331/15-ц, провадження №2/629/1420/15 за позовом Публічного акціонерного товариства комерційний банк «ПриватБанк» до Семененко Інни Василівни, Многолєт Сергія Анатолійовича про стягнення заборгованості за кредитним договором та за зустрічним позовом Многолєт Сергія Анатолійовича до Публічного акціонерного товариства комерційний банк «ПриватБанк», третя особа – Семененко Інна Василівна про визнання поруки припиненою.  

Апеляційну скаргу Публічного акціонерного товариства комерційний банк «ПриватБанк» – задоволено.
Рішення Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 20.11.2015 року  – змінено, скасовано це рішення в частині задоволення зустрічного позову Многолєт Сергія Анатолійовича та відмови Публічному акціонерному товариству комерційний банк «ПриватБанк» у позові до Многолєт Сергія Анатолійовича і в цій частині ухвалено нове рішення.

У задоволенні зустрічного позову Многолєт Сергія Анатолійовича – відхилено.

Доповнено резолютивну частину рішення Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 20 листопада 2015 року і вказано про солідарне стягнення заборгованості за кредитним договором з Семененко Інни Василівни та Многолєта Сергія Анатолійовича.

Стягнуто з Многолєт Сергія Анатолійовича на користь Публічного акціонерного товариства комерційний банк «ПриватБанк» судовий збір у сумі 4555 грн.

В іншій частині рішення Лозівського міськрайонного суду харківської області від 20 листопада 2015 року – залишено без зміни.    

Причини: не вірно застосовано положення ч. 4 ст. 559 ЦК України, а тому і задоволено зустрічний позов Многолєт С.А.  
	03.11.2016 року

АСХО

змінено рішення

	Ткаченко О.А.

	Справа надійшла до суду 21.11.2016 року

вх. № 301


	36. 
	08.11.2016 року – за апеляційними скаргами Заїки Олександра Володимировича та Полякова Олексія Миколайовича - рішенням судової колегії судової палати  з цивільних справ апеляційного суду Харківської області скасовано рішення Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 02.05.2014 року по цивільній справі №2025/2-56/11, провадження №2/629/1/14 за позовом Міністерства оборони України та Військової частини А1302 до Заїки Олександра Володимировича, Полякова Олексія Миколайовича про стягнення матеріальної шкоди.  

Апеляційні скарги Заїки Олександра Володимировича та Полякова Олексія Миколайовича - задоволено частково.
Рішення Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 02.05.2014 року  – скасовано.

У задоволенні позову Міністерства оборони України та Військової частини А1302 – відмовлено.

Причини: порушення норм матеріального та процесуального права. 
	08.11.2016 року

АСХО

скасовано рішення

	Дегтярчук М.О.

	Справа надійшла до суду 23.11.2016 року

вх. № 304


	37. 
	01.12.2016 року – за апеляційною скаргою Красільніка Анатолія Івановича - рішенням судової колегії судової палати  з цивільних справ апеляційного суду Харківської області скасовано рішення Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 04.10.2006 року по цивільній справі №2/181/2006 за позовом Ваганової Аліни Миколаївни до Красільніка Анатолія Івановича, Красільніка Миколи Івановича, Красильника Володимира Миколайовича, треті особи: комунальне підприємство «Архітектурне бюро міста Лозова», Лозівське бюро технічної інвентаризації про встановлення факту приналежності правовстановлюючих документів, визнання права власності на частину житлового будинку та самовільно добудовані споруди в порядку спадкування за законом.

Апеляційну скаргу Красільніка Анатолія Івановича -  задоволено. 
Рішення Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 04.10.2006 року  – скасовано.

У задоволені позовних вимог Ваганової Аліни Миколаївни – відмовлено у повному обсязі. 

Причини: порушення норм матеріального та процесуального права та неповно з’ясовано обставини справи. 
	01.12.2016 року

АСХО

скасовано рішення

	Дегтярчук М.О.

	Справа надійшла до суду 13.12.2016 року

вх. № 313


	38. 
	24.11.2016 року – за апеляційною скаргою Зубова Олександра Миколайовича в особі представника Свистуна Андрія Володимировича - рішенням судової колегії судової палати  з цивільних справ апеляційного суду Харківської області скасовано рішення Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 29.08.2016 року по цивільній справі №629/3489/15-ц, провадження №2/629/45/16 за позовом Товариства з обмеженою відповідальністю (ТОВ) «Агрофірма Яковлівська», Штанько Надії Василівни до Зубова Олександра Миколайовича, Подколізної Наталії Петрівни, Колбаси Олександра Миколайовича, Негоди Олександра Миколайовича, Приймак Ірини Олександрівни, Колбаси Антоніни Вікторівни, Троцького Івана Степановича, Сіденка Олександра Васильовича, Кавецького Василя Михайловича, Негоди Галини Олексіївни, Бойко Анастасії Тихонівни, Шкіндер Євгенії Федорівни, Шкіндер Алли Миколаївни, Сіденко Клавдії Семенівни, Садкової Людмили Іванівни, треті особи – Реєстраційна служба Лозівського міськрайонного управління юстиції Харківської області, ФГ «Яковлівське» про визнання недійсними угод про розірвання договорів оренди земельної ділянки.

Апеляційну скаргу Зубова Олександра Миколайовича в особі представника Свистуна Андрія Володимировича – задоволено.
Рішення Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 29.08.2016 року  – скасовано, та ухвалено нове рішення, яким в задоволенні позову Товариства з обмеженою відповідальністю (ТОВ) «Агрофірма Яковлівська», Штанько Надії Василівни до Зубова Олександра Миколайовича, Подколізної Наталії Петрівни, Колбаси Олександра Миколайовича, Негоди Олександра Миколайовича, Приймак Ірини Олександрівни, Колбаси Антоніни Вікторівни, Троцького Івана Степановича, Сіденка Олександра Васильовича, Кавецького Василя Михайловича, Негоди Галини Олексіївни, Бойко Анастасії Тихонівни, Шкіндер Євгенії Федорівни, Шкіндер Алли Миколаївни, Сіденко Клавдії Семенівни, Садкової Людмили Іванівни, треті особи – Реєстраційна служба Лозівського міськрайонного управління юстиції Харківської області, ФГ «Яковлівське» про визнання недійсними угод про розірвання договорів оренди земельної ділянки – відмовлено.

Причини: невідповідність висновків суду обставинам справи та порушення і неправильне застосування норм матеріального та процесуального права. 
	24.11.2016 року

АСХО

скасовано рішення

	Попов Олексій Григорович

	Справа надійшла до суду 13.12.2016 року

вх. № 316


	39. 
	29.11.2016 року – за апеляційною скаргою ПАТ КБ «ПриватБанк» - рішенням судової колегії судової палати  з цивільних справ апеляційного суду Харківської області скасовано рішення Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 14.09.2016 року по цивільній справі №629/5209/14-ц, провадження №2/629/1003/16 за позовом Публічного акціонерного товариства комерційний банк «ПриватБанк» до Гур’янової (Безкоровайної) Наталії Миколаївни про стягнення заборгованості за кредитним договором.

Апеляційну скаргу ПАТ КБ «ПриватБанк» -  задоволено частково. 
Рішення Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 14.09.2016 року  – скасовано.

Позовні вимоги задоволено частково.

Стягнуто з Гур’янової (Безкоровайної) Наталії Миколаївни на користь Публічного акціонерного товариства комерційний банк «ПриватБанк» заборгованість у розмірі 24454 грн. 04 коп., яка складається з: заборгованості за кредитом у сумі 13620 грн. 53 коп.; заборгованості за процентами за користування кредитом у розмірі 8590 грн. 20 коп.; заборгованості за комісією за користування кредитом у розмірі 1078 грн. 83 коп.; штрафу у розмірі 1164 грн.48 коп. та судові витрати у сумі 249 грн. 5 коп.

В іншій частині позовних вимог – відмовлено.  
Причини: порушення норм матеріального та неповне з’ясування обставин справи.  
	29.11.2016 року

АСХО

скасовано рішення

	Смірнова Н.А.

	Справа надійшла до суду 13.12.2016 року

вх. № 317



                                                                                                                                                                                                                                                            Додаток №4
Інформація щодо справ адміністративного провадження, судові рішення по яким зазнали змін чи скасовані у 2016 році апеляційною (касаційною) інстанцією.
	№
з/п
	Назва справи:
	Дата скасування чи зміни постанови, ухвали
	П.І.Б судді, у якого знаходилась справа на розгляді
	Примітки

	1. 
	22.12.2015 року за апеляційною скаргою Старикова Миколи Олексійовича – ухвалою колегії суддів Харківського апеляційного адміністративного суду скасовано постанову судді Лозівського міськрайонного суду Харківської області Павлюченко С.В.  від 20.11.2015 року по адміністративній справі №629/3766/15-а, провадження №2-а/629/56/15 за позовом  Старикова Миколи Олексійовича до Управління Пенсійного фонду України в Лозівському районі Харківської області про визнання неправомірними дій та зобов’язання вчинити певні дії. 
Апеляційну скаргу Старикова Миколи Олексійовича  - задоволено частково. 

Постанову Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 20.11.2015 року  - скасовано.

Провадження у справі за позовом Старикова Миколи Олексійовича до Управління Пенсійного фонду України в Лозівському районі Харківської області про визнання неправомірними дій та зобов’язання вчинити певні дії – закрито.
Причини: провадження у справі закрито у відповідності до ст. 203 КАС України.
	22.12.2015 року

ХААС

скасовано  постанову 
	Павлюченко С.В.
	Справа надійшла до суду 13.01.2016 року 

вх. № 3

	2. 
	01.03.2016 року за апеляційною скаргою Зіньковської Зої Петрівни – постановою колегії суддів Харківського апеляційного адміністративного суду скасовано постанову судді Лозівського міськрайонного суду Харківської області Смірнової Н.А.  від 18.12.2015 року по адміністративній справі №629/4249/15-а, провадження №2-а/629/65/15 за позовом  Зіньковської Зої Петрівни до Управління Пенсійного фонду України в Лозівському районі Харківської області про визнання неправомірними дій та зобов’язання вчинити певні дії.
Апеляційну скаргу Зіньковської Зої Петрівни - задоволено частково. 

Постанову Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 18.12.2015 року  - скасовано.

Прийнято нову постанову, якою скасовано розпорядження управління Пенсійного фонду України в Лозівському районі Харківської області № 145855 від 20.07.2015 року про перерахунок пенсії Зіньковській Зої Петрівні з 05 березня 2014 року в частині визначення розміру пенсії – а саме: 80 відсотків суми заробітної плати Зіньковської Зої Петрівни.

Зобов’язано управління Пенсійного фонду України в Лозівському районі Харківської області провести перерахунок пенсії Зіньковській Зої Петрівні з 05 березня 2014 року у розмірі 86 відсотків заробітної плати Зіньковської Зої Петрівни, з урахуванням постанови Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 16 вересня 2014 року по справі № 629/3852/14-а.

В іншій частині задоволення позовних вимог – відмовити.
Причини: колегія суддів вважає, що судом першої інстанції порушено норми матеріального права.
	01.03.2016 року

ХААС

скасовано  постанову та прийнято нову
	Смірнова Н.А.
	Справа надійшла до суду 25.03.2016 року 

вх. № 71

	3. 
	22.03.2016 року за апеляційною скаргою УПФУ в Лозівському районі Харківської області  – постановою колегії суддів Харківського апеляційного адміністративного суду скасовано постанову судді Лозівського міськрайонного суду Харківської області Шевцова О.А.  від 25.12.2015 року в частині відмови в задоволенні позовних вимог по адміністративній справі №629/4398/15-а, провадження №2а/629/68/15 за позовом  Петченка Олександра Івановича до Управління Пенсійного фонду України в Лозівському районі Харківської області Головне Управління Пенсійного фонду України в Харківській області про визнання неправомірними дій та зобов’язання вчинити певні дії.
Апеляційну скаргу УПФУ в Лозівському районі Харківської області  - задоволено частково. 

Постанову Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 25.12.2015 року в частині відмови в задоволенні позовних вимог - скасовано.

Прийнято в цій частині нову постанову, якою визнано протиправним та скасовано рішення комісії при Головному управлінні пенсійного фонду України в Харківській області від 04.03.2015 року № 112/4-15 про результати розгляду заяви Петченка Олександра Івановича про підтвердження періоду роботи, що дає право на призначення пенсії на пільгових умовах.

В іншій частині постанову Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 25.12.2015 року – залишено без змін.
Причини: невідповідність висновків суду обставинам справи, порушення норм матеріального та процесуального права, що привело до невірного вирішення справи.
	22.03.2016 року

ХААС

скасовано  постанову та прийнято нову
	Шевцов О.А.
	Справа надійшла до суду 04.04.2016 року 

вх. № 72

	4. 
	28.04.2016 року за касаційною скаргою Баклагова Івана Савелійовича – ухвалою колегії суддів ВАСУ  скасовано постанову судді Лозівського міськрайонного суду Харківської області Мішуровської С.Т. від 02.06.2015 року та ухвалу Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 30.06.2015 року та ухвали Харківського апеляційного адміністративного суду від 04.08.2015 року по адміністративній справі №629/1261/15а, провадження №2а/629/31/15 позовом  Баклагова Івана Савелійовича до Лозівського міського голови Степанова Сергія Федоровича, Виконавчого комітету Лозівської міської ради Харківської області, треті особи: Комунальне підприємство «Житлова управляюча компанія» Лозівської міської ради, Комунальне підприємство «Лозоваводоканал» щодо дій і бездіяльності головної посадової особи місцевого самоврядування.
Касаційну скаргу Баклагова Івана Савелійовича - задоволено. 

Постанову Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 02.06.2015 року, ухвалу Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 30.06.2015 року та ухвали Харківського апеляційного адміністративного суду від 04.08.2015 року  - скасовано.

Справу направлено до суду першої інстанції на новий розгляд.
Причини: колегія суддів вважає, що порушено норми процесуального права, які унеможливили встановлення фактичних обставин, що мають значення для правильного вирішення справи. 
	28.04.2016 року

ВАСУ
скасовано  постанову 
	Мішуровська С.Т.
	Справа надійшла до суду 10.05.2016 року 

вх. № 9450

для нового розгляду

	5. 
	19.04.2016 року за апеляційною скаргою Гумелич І.В. – ухвалою колегії суддів Харківського апеляційного адміністративного суду скасовано ухвалу судді Лозівського міськрайонного суду Харківської області Помазан В.А. від 17.02.2016 року по адміністративній справі №629/678/16а, провадження №2а/629/24/16 за позовом  Гумелич Ігоря Володимировича до Управління праці та соціального захисту населення в Лозівському районі Харківської області про визнання дій неправомірними та стягнення недоплаченої компенсації на оздоровлення.  
Апеляційну скаргу Гумелич І.В. - задоволено частково. 

Ухвалу Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 17.02.2016 року  - скасовано.

Справу направлено для продовження розгляду справи до Лозівського міськрайонного суду Харківської області.
Причини: колегія суддів вважає, що має місце порушення норм матеріального та процесуального права, що призвело до неправильного вирішення справи. 
	19.04.2016 року

ХААС

скасовано  ухвалу
	Помазан В.А.
	Справа надійшла до суду 12.05.2016 року 

вх. № 105

	6. 
	04.07.2016 року за апеляційною скаргою Гумелич І.В. – ухвалою колегії суддів Харківського апеляційного адміністративного суду скасовано ухвалу судді Лозівського міськрайонного суду Харківської області Помазан В.А. від 19.05.2016 року по адміністративній справі №629/678/16а, провадження №2а/629/40/16 за позовом  Гумелич Ігоря Володимировича до Управління праці та соціального захисту населення в Лозівському районі Харківської області про визнання дій неправомірними та стягнення недоплаченої компенсації на оздоровлення.  
Апеляційну скаргу Гумелич І.В. - задоволено частково. 

Ухвалу Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 19.05.2016 року  - скасовано.

Справу направлено для продовження розгляду справи до Лозівського міськрайонного суду Харківської області.
Причини: порушення норм процесуального права є такими, що призвели до неправильного вирішення питання. 
	04.07.2016 року

ХААС

скасовано  ухвалу
	Помазан В.А.
	Справа надійшла до суду 25.07.2016 року 

вх. № 163

	7. 
	11.07.2016 року за апеляційною скаргою Грунського Олега Володимировича – ухвалою колегії суддів Харківського апеляційного адміністративного суду скасовано постанову судді Лозівського міськрайонного суду Харківської області Мішуровської С.Т. від 30.05.2016 року по адміністративній справі №629/1140/16-а, провадження №2а/629/29/16 за позовом Грунського Олега Володимировича до Лозівської міської ради Харківської області, третя особа – Мале підприємство «МКН» про визнання протиправним та скасування рішення Лозівської міської ради в частині поновлення МП «МКН» договорів оренди земельних ділянок.   
Апеляційну скаргу Грунського Олега Володимировича  - задоволено частково. 

Постанову Лозівського міськрайонного суду Харківської області від 30.05.2016 року  - скасовано.

Провадження по справі за позовом Грунського Олега Володимировича до Лозівської міської ради Харківської області, третя особа – Мале підприємство «МКН» про визнання протиправним та скасування рішення Лозівської міської ради в частині поновлення МП «МКН» договорів оренди земельних ділянок – закрито.

Роз’яснено позивачу право на звернення до суду в порядку цивільного судочинства.

Причини: закрито провадження у справі відповідно до п.1 ч. 1 ст.157 КАС України, тобто справу не належить розглядати в порядку адміністративного судочинства. 


	11.07.2016 року

ХААС

скасовано  постанову
	Мішуровська  С.Т.
	Справа надійшла до суду 25.07.2016 року 

вх. № 175


